Bezirksamt Mitte von Berlin

Abteilung Stadtentwicklung, Soziales und Gesundheit
Stadtentwicklungsamt

Fachbereich Stadtplanung

Ergebnis der 6ffentlichen Auslegung
gemal § 3 Abs. 2 BauGB
zum Entwurf des Bebauungsplans 1-81

Fur den Entwurf des Bebauungsplans 1-81 vom 10.02.2020 wurde die Beteiligung der Offentlichkeit durchgefuhrt.

Mit Bekanntmachung vom 11.02.2020 im Amtsblatt vom 21.02.2020 (ABI. Nr. 8, S. 1038) war die Offenlegung fir den Zeitraum vom 02.03.2020 bis
einschlieB3lich 03.04.2020 geplant. Die ab dem 02.03.2020 begonnene 6ffentliche Auslegung wurde am 16.03.2020 aufgrund der Corona-Pandemie
(COVID-19) abgebrochen. Die zu dieser 6ffentlichen Auslegung vorgebrachten Anregungen flie3en in diese Abwagung ein. Die 6ffentliche Ausle-
gung wurde mit Bekanntmachung vom 27.05.2020 im Amtsblatt vom 05.06.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022) in der Zeit vom 15.06.2020 bis 14.07.2020
wiederholt. Die Unterlagen zur 6ffentlichen Auslegung wurden im ,Stadtteilladen dialog 101“ in der Kdpenicker Straf3e 101, 10179 Berlin (U-Bahnhof
Heinrich-Heine-StralRe) bereitgehalten.

Die nach § 4 Absatz 2 BauGB beteiligten Behtrden und Trager 6ffentlicher Belange wurden tber die 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplans
1-81 gem. 8 3 Abs. 2 Satz 3 BauGB benachrichtigt.

Es wurden 46 Stellungnahmen aus der Offentlichkeit sowie 10 Stellungnahmen von Behdrden und Tragern 6ffentlicher Belange abgegeben. Unter
den Stellungnahmen aus der Offentlichkeit waren 20 identisch bzw. gleichlautend. 5 weitere Stellungnahmen waren ebenfalls auf Grundlage von

zwei anderen Vordrucken identisch bzw. gleichlautend.

Die Stellungnahmen wurden wie folgt gepruft und abgewogen:

§ age[uy
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kunftsersuchen zu bearbeiten und handelt namens und in Vollmacht
der NBB. Die NBB handelt im Rahmen der ihr Gibertragenen Netzbe-
treiberverantwortung namens und im Auftrag der GASAG AG, der
EMB Energie Mark Brandenburg GmbH, der Stadtwerke Bad Belzig
GmbH, der Gasversorgung Zehdenick GmbH, der SpreeGas Gesell-
schaft fir Gasversorgung und Energiedienstleistung mbH, der NGK
Netzgesellschaft Kyritz GmbH, der Netzgesellschaft Hohen Neuen-
dorf (NHN) Gas mbH & Co.KG, der Rathenower Netz GmbH, der
Netzgesellschaft Hennigsdorf Gas mbH (NGHGas), der Stadtwerke
Forst GmbH und der Netzgesellschaft Forst (Lausitz) mbH & Co. KG.
Es wird hiermit ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die in den bei-
gefligten Planunterlagen enthaltenen Angaben und Maf3zahlen hin-
sichtlich der Lage und Verlegungstiefe unverbindlich sind. Mit Abwei-
chungen muss gerechnet werden. Dabei ist zu beachten, dass erd-
verlegte Leitungen nicht zwingend geradlinig sind und daher nicht auf
dem kirzesten Weg verlaufen. Darlber hinaus sind aufgrund von
Erdbewegungen, auf die die NBB keinen Einfluss hat, Angaben zur
Uberdeckung nicht verbindlich. Die genaue Lage und der Verlauf der
Leitungen sind in jedem Fall durch fachgerechte Erkundungsmafi-
nahmen (Ortung, Querschlage, Suchschlitze, Handschachtungen
usw.) festzustellen.

Im unmittelbaren Bereich der Leitung ist auf den Einsatz von Maschi-
nen zu verzichten und in Handschachtung zu arbeiten. Die abgege-
benen Planunterlagen geben den Bestand zum Zeitpunkt der Aus-
kunftserteilung wieder. Es ist darauf zu achten, dass zu Beginn der
Bauphase immer das Antwortschreiben mit aktuellen farbigen Plan-
unterlagen vor Ort vorliegt. Digital gelieferte Planunterlagen sind in
Farbe auszugeben. Bitte priifen Sie nach Ausgabe die MaRstabs-
genauigkeit. Die Auskunft gilt nur fir den angefragten raumlichen Be-
reich und nur fir eigene Leitungen der NBB, so dass gegebenenfalls

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
1 NBB Die WGI GmbH wird von der NBB Netzgesellschaft Berlin-Branden- | Kenntnisnahme
22.06.2020 burg mbH & Co. KG (nachfolgend NBB genannt) beauftragt, Aus- | Die in der Karte dargestellte Leitung mit einem Nenndruck von > 4

bar liegt in der ostlichen Seite der MichaelkirchstraRe und damit au-
Rerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans 1-81.

Die weiteren Hinweise werden zur Kenntnis genommen und sind im
Rahmen des Realisierungswettbewerbs bzw. der Objektplanung zu
beachten.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

noch mit Anlagen anderer Versorgungsunternehmen und Netzbetrei-
ber zu rechnen ist, bei denen weitere Auskinfte eingeholt werden
missen.

Die Entnahme von MaRen durch Abgreifen aus den Planunterlagen
ist nicht zuléassig. Stillgelegte Leitungen sind in den Planen nicht oder
nur unvollstandig enthalten.

Eine Versorgung des Planungsgebietes ist grundsatzlich durch Nut-
zung der offentlichen ErschlieBungsflachen in Anlehnung an die DIN
1998 herzustellen. Dariiber hinaus notwendige Flachen fur Versor-
gungsleitungen und Anlagen sind gemaf § 9 Abs. 1 BauGB im Be-
bauungsplan festzusetzen.

Nach Auswertung des Bebauungsplans und der entsprechenden Be-
grindung ist unsere Leitungsschutzanweisung zu beachten und fol-
gendes in die weitere Planung einzuarbeiten:

Bei Baumpflanzungen ist ohne SicherungsmafRnahmen ein Abstand
zu Leitungen von mindestens 2,5 m von der Rohrau3enkante und
Stromkabel zu den Stammachsen einzuhalten. Bei Unterschreitung
dieses Abstandes sind in Abstimmung mit der NBB Schutzmalnah-
men festzulegen. Ein Mindestabstand von 1,5 m sollte jedoch in allen
Fallen angestrebt werden. Bei Unterschreitung dieses Abstandes
sind nur flach wurzelnde Baume einzupflanzen, wobei gesichert wer-
den muss, dass beim Herstellen der Pflanzgrube der senkrechte Ab-
stand zwischen Sohle Pflanzgrube und Oberkante unserer Leitungen
und Kabel mindestens 0,3 m betragt. Weiter ist zwischen Rohrlei-
tung/ Kabel und zu dem pflanzenden Baum eine PVC-Baumschutz-
platte einzubringen. Der Umfang dieser Einbauten ist im Vorfeld pro-
tokollarisch festzuhalten. Beim Ausheben der Pflanzgrube ist darauf
zu achten, dass unsere Leitungen/ Kabel nicht beschadigt werden.
Wir weisen darauf hin, dass bei notwendigen Reparaturen an der Lei-
tung/ Kabel der jeweilige Baum zu Lasten des Verursachers der
Pflanzung entfernt werden muss.

In Ihrem angefragten rAumlichen Bereich befinden sich Anlagen mit
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

einem Betriebsdruck >4 bar. Gemal den Technischen Regeln des
DVGW-Regelwerkes sind bei Bauarbeiten in der Nahe dieser Hoch-
druck-Erdgasleitung die Bauausfiihrenden vor Ort einzuweisen.

Im raumlichen Gebiet der Anfrage plant die NBB, Leitungsbaumali3-
nahmen auszufihren. lhre Arbeiten sind in der Planungsphase und
vor Baubeginn mit der Abteilung Planung und Bau, Herrn XXX, Tel.-
Nr.: XXX, E-Mail: XXX, abzustimmen.

Kabelanlagen sind in der vorgefundenen Lage zu belassen. Veran-
derungen sind unzuldssig. Werden Kabelanlagen beschadigt, ist die
NBB unverziglich unter der Telefonnummer (030) 81876 1890, Fax
(030) 81876 1749 zu benachrichtigen. Schaden an der Kabelumman-
telung werden kostenlos beseitigt, sofern die NBB vor der Graben-
verfullung Kenntnis erhalt.

Fragen hinsichtlich auRer Betrieb befindlicher Gasleitungen, ausge-
nommen Hausanschlussleitungen, sind zusétzlich an die Colt Tech-
nology Services GmbH zu richten, da diese Leitungen mdoglicher-
weise mit Kabeln belegt sind oder eine Belegung geplant ist. An-
sprechpartner sind Herr XXX, Tel.-Nr.: XXX und Hr. XXX, Tel.-Nr.:
XXX.

Sollte der Geltungsbereich lhrer Auskunftsanfrage verandert werden
oder der Arbeitsraum den dargestellten raumlichen Bereich tber-
schreiten, ist der Vorgang erneut zur Erteilung einer Auskunft der
NBB vorzulegen.

Anlagen: Plan (Maf3stab 1:500 / Plangréf3e DIN AQ); Leitungsschutz-
anweisung; Legende Gas

50Hertz

16.06.2020

Nach Prifung der Unterlagen teilen wir Ihnen mit, dass sich im Plan-
gebiet derzeit keine von der 50Hertz Transmission GmbH betriebe-
nen Anlagen (z. B. Hochspannungsfreileitungen und -kabel, Um-
spannwerke, Nachrichtenverbindungen sowie Ver- und Entsor-
gungsleitungen) befinden oder in nachster Zeit geplant sind.

Diese Stellungnahme gilt nur fir den angefragten raumlichen Bereich

Kenntnisnahme
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
und nur fur die Anlagen der 50Hertz Transmission GmbH.
3 Wasserstral3en- Das WSA Berlin hat zu den beiden B-Planen 1-81 und |-32aa des | Kenntnisnahme
und Schifffahrts- Bezirksamtes Mitte 2015, 2017 und 2020 Stellungnahmen abgege- | Die in Bezug genommenen Stellungnahme zum 1-81 vom
verwaltung des ben. Meine Stellungnahmen vom 24.03.2020 und 18.03.2020 halte | 24.03.2020 und die darin enthaltenen Hinweise sind bereits in die
Bundes ich inhaltlich voll aufrecht. Abwagung im Rahmen der Behdrdenbeteiligungen eingeflossen. Im
(WSV) Ergebnis mochte das Land Berlin Teile von Flursticken in sein Ei-
gentum Ubernehmen, falls sich im Rahmen der geplanten Grenzfest-
24.06.2020 stellung ergeben sollte, dass sich tatsachlich Teile der Uferbefesti-
gung und ggf. auch Landflachen auf Flurstiicken des Bundes befin-
den.
Unabhangig davon sollen die Kosten fiir die Erneuerung der Uferbe-
festigung durch das Land Berlin tbernommen werden.
4 IT-Dienstleis- Aufgrund des eingereichten Planentwurfes haben wir festgestellt, | Kenntnisnahme
tungszentrum dass keine Belange des IT-Dienstleistungszentrums betroffen sind.
Berlin
4.3.2020
5 Stellungneh- Der Bebauungsplan liegt seit 14.6.2020 aus. Kenntnisgabe in Form | Kenntnisnahme
mende*r 5 einer direkten brieflichen Mitteilung durch das BzAmt gegeniiber den | Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die 6ffent-
Anwohnern hat es nicht offiziell gegeben. Aufgrund der Kurzfristigkeit | liche Auslegung und Mdglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
02.07.2020 zur RickauRerungsfrist konnte sich unser Wohnungsbeirat der WEG | wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei
Rungestral3e 21 mit den vorliegenden Planunterlagen kaum beschéf- | Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
tigen und eine gemeinsame Stellungnahme abgeben. und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.
Der Zeitraum von einem Monat fir die offentliche Auslegung ent-
spricht den gesetzlichen Anforderungen gemanR § 3 Abs. 2 BauGB.
Der Bpl 1-81 ist im Wesentlichen entstanden, als die Flur 38 noch | Kenntnisnahme
nicht bebaut, die Baugenehmigung dafiir aber bereits erteilt war. Die | Der geplante Uferweg stellt keinen Nutzungskonflikt zu Wohnen dar.
Eigentimer der Rungestr. 21 fuhlen sich durch den Bebauungsplan | Hierdurch werden auch fur die Bewohner der Rungestral3e 21 die
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

in der vorliegenden Form, wie mir vereinzelt mitgeteilt wurde, tber-
gangen.

Erschlieung fur den Ful3- und Radverkehr sowie die Freiraumquali-
tat verbessert. Ferner besteht kein Anspruch, dass eine bisherige
glnstige Situation unverandert erhalten bleibt, da eine Stadt oder
Siedlungsflache einem standigen Wandel unterworfen ist (BVerwG
4.9.1997 — 1 L 139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07). Es gehort
zur Normalitét in besiedelten Bereichen, dass von benachbarten
Grundstiicken, Wohnhausern oder Wegen Einsicht in das eigene
Grundstiick genommen werden kann. Das Planungsziel zur Herstel-
lung des Ufers als 6ffentlich zugénglichen Ful3gdngerbereich besteht
bereits seit dem Jahr 2011, in dem auch der Beschluss uber die Auf-
stellung des Bebauungsplans (damals noch unter der Bezeichnung
1-81B) offentlich bekannt gemacht worden ist. Die Planunterlagen
wurden im Rahmen der frilhzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung im
Jahr 2014 o6ffentlich zur Verfligung gestellt.

Meines Erachtens gibt es in der Flur 37 drei Leitungen, die in der
Planung nicht angemessen bertcksichtigt worden sind: im Einzelnen
eine Fernwarmeleitung, eine Regenwasserleitung und eine Kiihlwas-
serleitung. Der Verlauf dieser Leitungen ist vor allem fir die geplan-
ten Bodenbewegungen von Belang.

Kenntnisnahme

Auf 6ffentlichen Flachen ist eine Sicherung von Leitungsrechten nicht
erforderlich, da eine dem Wohle der Allgemeinheit zugutekommende
Nutzung ermdglicht wird.

Die innerhalb der Flurstiicke 34, 37 und 200 (vor den Grundstiicken
Jannowitz-Center sowie Rungestralle 21 und 22) verlaufende Fern-
warmeleitung und Kuhlwasserleitung der Vattenfall sind ausweislich
der Begriindung zum Bebauungsplan 1-81 bekannt und werden im
Rahmen der Umsetzung beriicksichtigt. Ortliche und private Ver- und
Entsorgungsleitungen wie die Regenwasserleitung von der Runge-
straBe 21 werden ebenfalls im Rahmen der Umsetzung bertcksich-
tigt. Die innerhalb der 6ffentlichen Flachen liegenden Ver- und Ent-
sorgungsleitungen der Versorgungstrager und anliegender Grund-
stucke sind im Grundbuch eingetragen.

Die im Planungsverfahren genannten Gestattungsvertrage fir die
Rungestral3e 21, die Flur 37 betreffen, sind uns bislang nicht bekannt
gemacht worden. Ich bitte darum, dies nachzuholen. Das Grundsttick

Kenntnisnahme
Die Gestattungsvertrage wurden mit dem Grundstiickseigentiimer
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Ifd. Stellungneh-
Nr. mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

war erst 2017 erstbezugsfertig. Die letzten Wohnungen sind erst
kurzlich bezogen worden.

Besonders wichtig ist aus unserer Sicht, dass das Kiuhlwasserbau-
werk, das sich in der Flur 37 befindet. so in das kinftige Wegenetz
eingefligt wird, dass vermieden wird, die Wegung unmittelbar an den
Erdgeschoss-Wohnungen der Rungestral3e 21C und 21F vorbeizu-
fuhren.

geschlossen. Sie sind im Rahmen der Grundsticksverdul3erung pri-
vatrechtlich zu berlcksichtigen.

Kenntnisnahme

Die Einbindung des zu erhaltenden Kiihlwasserauslaufbauwerks in
den Uferweg und der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und
Radwegs zu den anliegenden Wohnnutzungen werden im Rahmen
des nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs gepruft. Dabei soll auch geprift werden, ob der Weg durch
Uberbauung iiber dem davorliegenden Kihlwasserauslauf gefiihrt
werden kann, um den Abstand zur Wohnnutzung zu vergréern. An
dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund des Kiihlwasserauslaufbau-
werks und des starken Gefélles zur Spree unvermeidlich, dass nur
ein relativ geringer Abstand gewahrleistet werden kann. Die Interes-
sen der Anwohner sollen jedoch im Rahmen der Freiraumplanung
Berucksichtigung finden.

Die Schwermetallbelastung und die Belastung mit Kohlenwasserstof-
fen mussen beim Bau genauestens untersucht werden, zumal deut-
liche Konzentrationsschwerpunkte von Kraftwerksabfallen in Flur 37
vorliegen. Der Boden sollte von Verunreinigungen (Schwermetalle,
Kohlenwasserstoffe) befreit werden. Bodenversiegelung ist iberwie-
gend zu vermeiden.

Berticksichtigung
Im Zuge der BaumalRnahmen wird eine Altlastensanierung und ggf.
Kampfmittelbeseitigung erfolgen.

Bei der Erarbeitung der weiteren Planung im Einzelnen sollte um Be-
achtung der nachfolgenden Punkte geachtet werden:

- Baume bringen tber ihre Wurzeln belastetes Material in ihre Blatter
und Stamme. Abfallende Blatter stellen Sondermdill dar.

- Wenn die Besucherfrequenz steigt, muss auch sichergestellt sein,
dass von im Boden liegenden Kampfmitteln keine Gefahr mehr aus-
gehen kann.

Berticksichtigung

Im Zuge der BaumalRnahmen wird eine Altlastensanierung und ggf.
Kampfmittelbeseitigung erfolgen. Zum Schutz des Menschen vor Bo-
denverunreinigungen werden flachendeckend die obersten 30 cm
Boden ausgetauscht. Insbesondere bei der Pflanzung gréRerer Ge-
holze ist ggf. die Herstellung groRerer Pflanzgruben mit Bodenaus-
tausch geman den einschlagigen Regelwerken erforderlich.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

- Es sollten deutlich mehr als 30% der Flache begriint werden.
- Es sollten Giberwiegend einheimische Geholze angepflanzt werden.

- Derzeit offenbar vorgesehene Aufenthalts-, Aktions- und Schank-
mdglichkeiten sollten auf die Bereiche in jeweiliger Briickennéhe be-
schréankt werden. Es sollte méglichst vermieden werden, Banke und
andere Aufenthalts- und Veranstaltungsflachen auf der Flur 37 zu er-
stellen, weil die angrenzende Flur 38 ein Wohngeb&dude enthalt, auf
dem 38 Wohnungen Fenster, Balkone und Loggien zur Spreeseite
haben. Mégliche Konflikte zwischen Wohnbevdélkerung und Erho-
lungssuchenden kénnen so minimiert werden.

Der gesamte Wohnungsneubau auf dem Grundstiick Rungestralle
21 und so auch das unmittelbar an der Spree liegende Gebaude ist
das Ergebnis von Nachverdichtung. Es ist dafiir zu sorgen, dass die
Anwohner durch die Erholungssuchenden nicht Giber Gebuhr belés-
tigt werden.

Kenntnisnahme

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgén-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schréanken den mdg-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist mdglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.

Die Pflanzenarten werden im ebenfalls im nachgeordneten freiraum-
planerischen Realisierungswettbewerb unter Berticksichtigung der
Standortgerechtigkeit und Klimaresistenz gepruft.

Kenntnisnahme

Der Hinweis wird im Rahmen des nachgeordneten, freiraumplaneri-
schen Realisierungswettbewerbs bericksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen. Die Erweite-
rung des Nutzungsspektrums auf dem Uferweg Uber die Erschlie-
Bung fir FuBganger und Radfahrer hinaus ist ein Ziel, das im Rah-
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

men des Workshop-Verfahrens unter Beteiligung von Anwohnern for-
muliert wurde und somit in den Bebauungsplan 1-81 eingeflossen ist.
Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fur die Nachbarschaft einhalten.

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen sollen im Rahmen
des nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs Bericksichtigung finden. Regelungen zur Lage von Banken
und anderen Verweilbereichen sind jedoch nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung. Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu er-
haltenden Kihlwasserauslaufbauwerks und des starken Gefélles zur
Spree eine Engstelle, die kaum Mdglichkeiten zur Verortung von
Bénken oder anderen Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem
Wohngebaude zulasst.

Stellungneh-
mende*r 6

28.06.2020

Aktuelle Larmmessungen zeigen, dass die Larmbelastungen, die von
Bahnen des Nah- und Fernverkehrs ausgehen, entschieden zu hoch
sind. Es ist dafiir zu sorgen, dass diese Emissionen umfassend re-
duziert werden. Das betrifft Schienengerausche und Fahrgerédusche
durch die Triebwagen der Bahngesellschaften. Dabei sollte darauf
gedrungen werden, dass die Larmreduzierung an der Quelle ange-
gangen wird, gegebenenfalls auch mit flusswartigen Larmschutzwan-
den entlang des Bahnkdrpers.

Kenntnisnahme

Die Larmkonflikte zwischen heranriickender Wohnbebauung sidlich
der Spree und dem Schienenverkehr nérdlich der Spree stehen nicht
im Zusammenhang mit diesem Bebauungsplan. Die von dem Schie-
nenverkehr ausgehenden Larmemissionen sind nicht auf den Bebau-
ungsplan 1-81 und die Planung des Uferwegs zuriickzufiihren.

Aus der Umgebungslarmkartierung geht hervor, dass der Geltungs-
bereich erheblichen Belastungen durch Verkehrslarm ausgesetzt ist.
Hinsichtlich des Tag-Abend-Nacht-Larmindex sind fiir die éstlichen
und westlichen Randbereiche des Plangebiets, die im Einwirkbereich
des von der Briickenstral3e sowie der Michaelkirchstral3e ausgehen-
den Verkehrslarms liegen, Pegel zwischen 70 und 75 dB(A) darge-
stellt. Fir den restlichen Uferbereich liegen die Werte zwischen 65
und 70 dB(A).

Die DIN 18005-1 und andere einschlagige Normen zum Larmschutz
benennen fir Verkehrsflachen mit Aufenthaltsfunktionen wie fur Ver-
kehrsflachen generell keine Richt- oder Orientierungswerte zum




Bebauungsplan 1-81
Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
Ubersicht der Stellungnahmen mit den Ergebnissen der Priifung und Abwégung

Bezirksamt Mitte von Berlin S. 10

Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Die Luftbelastung durch Staube ist im Bereich sehr hoch. Ursache
sind neben den Kraftfahrzeugen auf den Briicken vor allem Bremsab-
riebe der S-, Regional- und Fernbahnen. Daten Uiber die Zusammen-
setzung der Luftverschmutzung durch Feinstaub fehlen in der bishe-
rigen Bestandsaufnahme des Bebauungsplanes bislang véllig. Sie
sind zu ermitteln, so dass MalRRhahmen getroffen werden kdnnen,

Schallschutz. Hilfsweise wird daher der Schwellenwert fur eine unge-
storte Kommunikation im Nahbereich von 62 dB(A) zur Grundlage
der Abwagung gemacht. Dieser Wert wird im gesamten Geltungsbe-
reich deutlich Gberschritten.

Eine im Rahmen der Abwéagungskaskade vorrangig zu priufende
raumliche Trennung von Larmquelle und schutzbedurftiger Nutzung
nach dem Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG ist aufgrund der
stadtebaulichen Situation und der Ortgebundenheit des Vorhabens
nicht méglich. Aktive LarmschutzmaflRnahmen an der Quelle sind im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nicht durchsetzbar und kén-
nen allenfalls Gegenstand der Larmaktionsplanung sein. Die Errich-
tung einer LArmschutzwand am Ufer wirde den Planungszielen véllig
zuwiderlaufen und ware wegen der Entfernung und der Héhenlage
der Stadtbahn als Hauptschallquelle voraussichtlich auch weitge-
hend wirkungslos.

Im Rahmen des Realisierungswettbewerbs sollen jedoch einzelne
MalRnahmen zum Larmschutz gepruft werden. So kénnen z. B. klein-
raumig wirksame larmabschirmende Gestaltungselemente integriert
werden, um die Aufenthaltsqualitat in Teilbereichen zu erhéhen.

Verbleibende Larmbelastungen sind nicht vermeidbar, missen in der
Abwagung mit tbrigen Planungszielen, insbesondere den Belangen
von Freizeit und Erholung, sowie im Hinblick auf die nur untergeord-
nete Aufenthaltsfunktion der Flachen, hingenommen werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans 1-81 sind keine negati-
ven Auswirkungen auf die Luft zu erwarten. Durch Férderung des
nicht motorisierten Verkehrsverbunds stellt die Planung des Ufer-
wegs selbst eine MaRhahme zur Reduzierung der Luftbelastung dar.
Es ist daher nicht erforderlich, eine Analyse der Luftbelastung durch-
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Es Uberrascht, dass die Katasterkarte, die dem Bebauungsplan zu-
grunde liegt (,Stand November 2019"), auf der Flur 38 ein ,Gebaude
im Bau“ aufweist. Die Baugenehmigung fiur die Flur 38, heute Run-
gestrale 21, wurde bereits 2012 (mit kleineren Nachtragen von
2013) erteilt. Das Grundstiick hat 123 Wohnungen und ist seit 2016
bewohnt. Die Katasterkarte spiegelt diesen Sachverhalt nicht wider.
Es kann erwartet werden, dass die Karte einen zeitnahen Stand
zeigt. Denn der Bebauungsplan 1-81 lasst weitgehend aul3er Acht,
dass 36 Wohnungen der Rungestr. 21 direkt an die Flur 37 grenzen.
Die Eigentimer und Mieter fuhlen sich durch den Bebauungsplan in
der vorliegenden Form Uibergangen.

Die im Planungsverfahren genannten Gestattungsvertrage fir die
Rungestralie 21, die Flur 37 betreffend (Begriindung, S. 7), sind uns
bislang nicht bekannt gemacht worden. Das Grundstiick war 2016
erstbezugsfertig. Die letzte Wohnung ist erst kiirzlich bezogen wor-
den.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
durch die es im Planungsbereich zu einem dringend erforderlichen | zufiihren. Die Quellen der luftbelastenden Nutzungen (Hauptver-
Ruckgang der Schadstoffbelastung der Luft kommt. kehrsstral3en) liegen auf3erhalb des Geltungsbereichs.
Der Standort der Messstation auf der Flur 200 ist unverandert mit in
die Uferweggestaltung einzubeziehen, wenn nicht messtechnische | Die Luftglitemessstation stellt ein Hindernis dar und wird im weiteren
Belange dagegen stehen. Verfahren in Abstimmung mit SenUVK verlegt.
7 Stellungneh- Unsere Wohnung ist in der Rungestralie 21. Kenntnisnahme
mende*r 7 Der Bebauungsplan liegt seit dem 15.6. 2020 aus. Kenntnisgabe in | Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die 6ffent-
Form einer direkten Mitteilung gegeniiber den Anwohnern hat es | liche Auslegung und Mdoglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
06.07.2020 nicht offiziell gegeben. wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei

Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.

Kenntnisnahme

Die Planunterlage stellt den aktuellen Stand der Vermessung dar.
Das Wohngebéaude in der Rungestral3e 21 ist bekannt. Die vom Ei-
gentimer beizubringende Gebaudevermessung liegt fir dieses
Grundstiick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebé&ude ergénzt.

Die Gestattungsvertrage wurden mit dem Grundstiickseigentiimer
geschlossen. Sie sind im Rahmen der Grundsticksveraul3erung pri-
vatrechtlich zu bericksichtigen.
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Ifd. Stellungneh-
Nr. mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Besonders wichtig ist aus unserer Sicht, dass das Kuhlwasserbau-
werk, das sich in der Flur 37 befindet, so in das kinftige Wegenetz
eingefligt wird, dass vermieden wird, die Wegung unmittelbar an den
Erdgeschoss-Wohnungen der Rungestral3e 21C und 21F vorbeizu-
fuhren. Bei der Wegefiuihrung ist generell darauf zu achten, dass im
Bereich der Wohnbebauung ein méglichst gro3er Abstand des Ufer-
wegs zu den Wohnungen eingeplant wird.

Kenntnisnahme

Die Einbindung des zu erhaltenden Kiihlwasserauslaufbauwerks in
den Uferweg und der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und
Radwegs zu den anliegenden Wohnnutzungen werden im Rahmen
des nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs gepruft. Dabei soll auch geprift werden, ob der Weg durch
Uberbauung iiber dem davorliegenden Kihlwasserauslauf gefiihrt
werden kann, um den Abstand zur Wohnnutzung zu vergréern. An
dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund des Kiihlwasserauslaufbau-
werks und des starken Gefélles zur Spree unvermeidlich, dass nur
ein relativ geringer Abstand gewéhrleistet werden kann. Die Interes-
sen der Anwohner sollen jedoch im Rahmen der Freiraumplanung
Berucksichtigung finden.

Die Schwermetallbelastung und die Belastung mit Krebs erregenden
Kohlenwasserstoffen missen beim Bau des Uferweges genauestens
untersucht werden, zumal punktuelle Konzentrationsschwerpunkte
von Kraftwerksabféllen in Flur 37 vorliegen. Der Boden sollte von
Verunreinigungen (Schwermetalle, Kohlenwasserstoffe) befreit wer-
den. Bodenversiegelung auRerhalb der Wege kann so iberwiegend
vermieden werden.

Baume bringen uber ihre Wurzeln belastetes Material in ihre Blatter
und Stdmme. Abfallende Blatter stellen bei belastetem Boden Son-
dermill dar. Es muss sichergestellt sein, dass von im Boden liegen-
den Kampfmitteln keine Gefahr ausgehen kann.

Berlicksichtigung

Im Zuge der BaumalRnahmen wird eine Altlastensanierung und ggf.
Kampfmittelbeseitigung erfolgen. Zum Schutz des Menschen vor Bo-
denverunreinigungen werden flachendeckend die obersten 30 cm
Boden ausgetauscht. Insbesondere bei der Pflanzung gré3erer Ge-
holze ist ggf. die Herstellung gréRerer Pflanzgruben mit Bodenaus-
tausch geman den einschlagigen Regelwerken erforderlich.

In der Flur 37 verlaufen drei Leitungen, die in der Planung nicht an-
gemessen beriicksichtigt worden sind, im Einzelnen eine Fernwar-
meleitung, eine Kuhlwasserleitung, jeweils von Vattenfall und eine
Regenwasserleitung von der Rungestrale 21. Der Verlauf dieser Lei-
tungen ist vor allem fir die geplanten Bodenbewegungen von Be-
lang. Sind sie nicht im Grundbuch vermerkt?

Kenntnisnahme

Auf 6ffentlichen Flachen ist eine Sicherung von Leitungsrechten nicht
erforderlich, da eine dem Wohle der Allgemeinheit zugutekommende
Nutzung ermdglicht wird.

Die innerhalb der Flurstiicke 34, 37 und 200 (vor den Grundstiicken
Jannowitz-Center sowie Rungestralle 21 und 22) verlaufende Fern-
warmeleitung und Kuhlwasserleitung der Vattenfall sind ausweislich
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

der Begriindung zum Bebauungsplan 1-81 bekannt und werden im
Rahmen der Umsetzung beriicksichtigt. Ortliche und private Ver- und
Entsorgungsleitungen wie die Regenwasserleitung von der Runge-
stralBe 21 werden ebenfalls im Rahmen der Umsetzung bertcksich-
tigt. Die innerhalb der 6ffentlichen Flachen liegenden Ver- und Ent-
sorgungsleitungen der Versorgungstrager und anliegender Grund-
stiicke sind im Grundbuch eingetragen.

Es sollten deutlich mehr als 30% der Flache begriint werden.

Es sollten Uberwiegend einheimische Gehdlze angepflanzt werden.
Ein- und Austrittsstellen fur Wildtiere sind nicht erforderlich, denn im
dargestellten Bereich fehlen fur die Tiere die erforderlichen Rick-
zugsraume bzw. sie kdnnen nicht hergestellt werden. Die Austritts-
stellen an einer herabgesenkten Béschung wirden hier auch bevor-
zugt von Hunden und Menschen genutzt werden, was zu einer Ver-
gramung der Wildtiere fuhren wirde.

Es sollen Nisthilfen fiir Kleinvogel angebracht werden.

Kenntnisnahme

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgan-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schrénken den mog-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.

Die Pflanzenarten werden im ebenfalls im nachgeordneten freiraum-
planerischen Realisierungswettbewerb unter Berlicksichtigung der
Standortgerechtigkeit und Klimaresistenz geprdft.

Die Herstellung von Ein- und Austrittsstellen fiir Wildtiere ist ein for-
muliertes Ziel aus dem im Jahr 2015 durchgefihrten Workshop-Ver-
fahren zur Spreeuferentwicklung unter Mitwirkung von Anwohnerin-
nen und Anwohnern. Diese Mallhahme zur Verbesserung der Le-
bensraumqualitat fur aquatische und semiaquatische Tierarten wird
im Bebauungsplan nicht festgesetzt, jedoch im Rahmen des frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.

Als naturschutzfachrechtliche Kompensationsmafnahme werden fir
Hohlenbriter geeignete Nistk&sten im Gebiet in Abstimmung mit dem
zustandigen Fachamt installiert.

Derzeit offenbar vorgesehene Aufenthalts-, Aktions- und Schank-

Kenntnisnahme
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

maoglichkeiten sollten auf die Bereiche in jeweiliger Briickennéhe be-
schrénkt werden. Es sollte moglichst vermieden werden, Banke und
andere Aufenthalts- und Veranstaltungsflachen auf der Flur 37 zu er-
stellen, weil die angrenzende Flur 38 ein Wohngebaude enthalt, auf
dem 36 Wohnungen Fenster, Balkone und Loggien zur Spreeseite
haben. Mégliche Konflikte zwischen Wohnbevélkerung und Erho-
lungssuchenden kénnen so minimiert werden.

Der Wohnkomplex Rungestral3e 21 ist das Ergebnis von - von den
Planungsbehdrden propagierter - Nachverdichtung. Es ist dafir
Sorge zu tragen, dass die Anwohner durch die Erholungssuchenden
nicht Uber Gebuhr belastigt werden.

Die Hinweise werden im Rahmen des nachgeordneten, freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerbs bertcksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fur die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt.

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefalles zur Spree eine Eng-
stelle, die kaum Mdoglichkeiten zur Verortung von Bénken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulasst.
Es ist zudem offensichtlich, dass aufgrund der geringen Grof3e der -
neben den fur Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwasserungsflachen - fur
Freizeitaktivitaten zur Verfiigung stehenden Flachen auf dem gesam-
ten Uferweg, die erganzenden Nutzungsangebote lediglich kleinere,
vereinzelte Anlagen umfassen kénnen.

Regelungen zur Lage von Aufenthalts-, Aktions- und Schankmaglich-
keiten sowie Bénken und anderen Verweilbereichen sind nicht Ge-
genstand der Bebauungsplanung.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Aktuelle Larmmessungen zeigen, dass die Larmbelastungen, die von
Bahnen des Nah- und Fernverkehrs ausgehen, entschieden zu hoch
sind. Es ist dafiir zu sorgen, dass diese Emissionen umfassend re-
duziert werden. Das betrifft Schienengerausche und Fahrgerédusche
durch die Triebwagen der Bahngesellschaften.

Dabei soll darauf gedrungen werden, dass die Larmreduzierung an
der Quelle angegangen wird, gegebenenfalls auch mit flusswartigen
Larmschutzwénden entlang des Bahnkorpers.

Kenntnisnahme

Die Larmkonflikte zwischen heranriickender Wohnbebauung sudlich
der Spree und dem Schienenverkehr nérdlich der Spree stehen nicht
im Zusammenhang mit diesem Bebauungsplan. Die von dem Schie-
nenverkehr ausgehenden Larmemissionen sind nicht auf den Bebau-
ungsplan 1-81 und die Planung des Uferwegs zuriickzufiihren.

Aus der Umgebungslarmkartierung geht hervor, dass der Geltungs-
bereich erheblichen Belastungen durch Verkehrslarm ausgesetzt ist.
Hinsichtlich des Tag-Abend-Nacht-Larmindex sind fir die 6stlichen
und westlichen Randbereiche des Plangebiets, die im Einwirkbereich
des von der Briickenstral3e sowie der Michaelkirchstral3e ausgehen-
den Verkehrslarms liegen, Pegel zwischen 70 und 75 dB(A) darge-
stellt. Fir den restlichen Uferbereich liegen die Werte zwischen 65
und 70 dB(A).

Die DIN 18005-1 und andere einschlagige Normen zum Larmschutz
benennen fir Verkehrsflachen mit Aufenthaltsfunktionen wie fiir Ver-
kehrsflachen generell keine Richt- oder Orientierungswerte zum
Schallschutz. Hilfsweise wird daher der Schwellenwert fur eine unge-
storte Kommunikation im Nahbereich von 62 dB(A) zur Grundlage
der Abwagung gemacht. Dieser Wert wird im gesamten Geltungsbe-
reich deutlich Gberschritten.

Eine im Rahmen der Abwéagungskaskade vorrangig zu prifende
raumliche Trennung von Larmquelle und schutzbedurftiger Nutzung
nach dem Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG ist aufgrund der
stadtebaulichen Situation und der Ortgebundenheit des Vorhabens
nicht méglich. Aktive LarmschutzmalRnahmen an der Quelle sind im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nicht durchsetzbar und kén-
nen allenfalls Gegenstand der Larmaktionsplanung sein. Die Errich-
tung einer LArmschutzwand am Ufer wirde den Planungszielen véllig
zuwiderlaufen und ware wegen der Entfernung und der Héhenlage
der Stadtbahn als Hauptschallquelle voraussichtlich auch weitge-
hend wirkungslos.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Die Luftbelastung durch Staube ist im Bereich sehr hoch. Ursache
sind neben den Kraftfahrzeugen auf den Briicken vor allem Bremsab-
riebe der S-, Regional- und Fernbahnen. Daten Uiber die Zusammen-
setzung der Luftverschmutzung durch Feinstaub fehlen in der bishe-
rigen Bestandsaufnahme des Bebauungsplanes bislang véllig. Sie
sind zu ermitteln, weil MaBnahmen getroffen werden muissen, durch
die es im Planungsbereich zu einem dringend erforderlichen Rick-
gang der Schadstoffbelastung der Luft kommt.

Der Standort der Messstation auf der Flur 200 ist unverandert mit in
die Uferweggestaltung einzubeziehen, wenn nicht messtechnische
Belange dagegenstehen.

Im Rahmen des Realisierungswettbewerbs sollen jedoch einzelne
MafRnahmen zum Larmschutz gepruft werden. So kénnen z. B. klein-
raumig wirksame larmabschirmende Gestaltungselemente integriert
werden, um die Aufenthaltsqualitat in Teilbereichen zu erhéhen.

Verbleibende Larmbelastungen sind nicht vermeidbar, missen in der
Abwagung mit tibrigen Planungszielen, insbesondere den Belangen
von Freizeit und Erholung, sowie im Hinblick auf die nur untergeord-
nete Aufenthaltsfunktion der Flachen, hingenommen werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans 1-81 sind keine negati-
ven Auswirkungen auf die Luft zu erwarten. Durch Forderung des
nicht motorisierten Verkehrsverbunds stellt die Planung des Ufer-
wegs selbst eine MaRhahme zur Reduzierung der Luftbelastung dar.
Es ist daher nicht erforderlich, eine Analyse der Luftbelastung durch-
zufihren. Die Quellen der luftbelastenden Nutzungen (Hauptver-
kehrsstral3en) liegen auf3erhalb des Geltungsbereichs.

Die Luftgitemessstation stellt ein Hindernis dar und wird im weiteren
Verfahren in Abstimmung mit SenUVK verlegt.

Die im Bebauungsplan genannten und aufgefuhrten Sondernutzun-
gen (Boule, Minigolf, Gemeinschaftsgarten), vor allem aber kommer-
zielle Nutzungen, sind fur den Bereich der Flur 37 sowie der benach-
barten Fluren 34 (westlich)und 40 (6stlich) zurlickzuweisen.

Es ist Sorge dafir zu tragen, dass im Planbereich offentliche Toilet-
ten rund um die Uhr zur Verfligung stehen.

Der Weg soll durchgehend bei Dunkelheit beleuchtet werden.

Kenntnisnahme

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Bungsfunktion fur FuBganger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fiir die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt. Es ist zu-
dem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GroR3e der - neben
den fur Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwéasserungsflachen - fur Frei-
zeitaktivitaten zur Verfugung stehenden Flachen, die erganzenden
Nutzungsangebote lediglich kleinere, vereinzelte Anlagen umfassen
kénnen.

Das Angebot an offentlichen Toiletten sowie die Beleuchtung sind
nicht Gegenstand der Bebauungsplanung.

Das Ablaufen der Niederschlagswéasser zur Spree hin wird ausdriick-
lich beflirwortet. So kann der mdglichen Einflutungsgefahr in die an-
grenzenden Gebdude begegnet werden.

Kenntnisnahme
Der Hinweis befirwortet die geplante Niederschlagsentwasserung.
Eine Abwagung ist entbehrlich.

Zusatzliche Fragen:

1. Wird es eine Mdglichkeit geben die Ergebnisse des Workshops zur
Gestaltung des Uferweges einzusehen?

2. Gibt es ggf. die Mdglichkeit fir Sie als Beirat oder unsere WEG-
Verwaltung innerhalb des Workshops eigene Ideen einzubringen?
3. Wird es seitens der Stadt ein modifiziertes Reinigungs- und Sicher-
heitskonzept fur den Uferweg geben? Aktuell sieht es zumindest vor
dem Jannowitz Center ziemlich bedenklich aus.

Kenntnisnahme

Die Ergebnisse der Workshops aus dem Jahr 2015 sowie weitere
Unterlagen sind auf der Website des Fordergebiets Nordliche Luisen-
stadt (www.luisenstadt-mitte.de) 6ffentlich einsehbar. Die Ergebnisse
des geplanten freiraumplanerischen Wettbewerbs werden an dieser
Stelle ebenfalls veréffentlicht, sobald diese vorliegen. Die Durchfiih-
rung weiterer Workshops mit Anwohnern und lokalen Initiativen ist
zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht angedacht. Die Modalitaten des
Realisierungswettbewerbs sind zum gegenwartigen Zeitpunkt noch
nicht finalisiert.

Ein Reinigungs- und Sicherheitskonzept ist nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

Stellungneh-
mende*r 8

Unsere Wohnung ist in der Rungestra3e 21F, direkt am Spreeufer,
Erdgeschoss, daher ist der Bebauungsplan 1-81 fiir uns in héchstem
Mal3e relevant.

Kenntnisnahme
Die Hinweise werden im Rahmen des nachgeordneten, freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerbs bertucksichtigt.
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Uns macht grof3e Sorgen, dass unsere Wohnung im Bebauungsplan
1-81 auBRer Acht gelassen wurde, sowie auch die anderen 35 Woh-
nungen der Rungestr. 21 F und C, die direkt an die Flur 37 grenzen.
Uns ist sehr wichtig, dass die Stadt unsere Bedurfnisse beriicksich-
tigt und es langfristig nicht zu ungewollten Veranderungen kommt.

Wir bitten sehr darum, dass bei der Wegefiihrung ein méglichst gro-
Rer Abstand des Uferwegs zu unserer Wohnung eingeplant wird. Es
sollte komplett vermieden werden, Banke und andere Aufenthalts-
und Veranstaltungsflachen oder gar kommerzielle Nutzungen auf der
Flur 37 zu erstellen, weil die angrenzende Flur 38 unser Wohnge-
baude enthalt. Auch wir haben eine Loggia und mehrere Fenster di-
rekt zur Spreeseite, Erdgeschoss. Wir bitten Sie daher ausdrtcklich,
dafiir Sorge zu tragen, dass wir als Anwohner durch die Erholungs-
suchenden am Spreeweg nicht Uber Gebihr belastigt werden.

Auch das Kihlwasserbauwerk, das sich in der Flur 37 befindet, sollte
bitte so in das kiinftige Wegenetz eingefiigt werden, dass vermieden
wird, die Wegung unmittelbar an unserer Erdgeschoss-Wohnung
vorbeizufiihren.

Der Weg soll bitte bei Dunkelheit durchgehend beleuchtet werden.
Das Ablaufen der Niederschlagswéasser zur Spree hin beflrworten
wir. So kann der mdglichen Einflutungsgefahr in unser Gebaude be-
gegnet werden.

Wir danken Ihnen im Voraus fur die Berticksichtigung unserer Anlie-
gen bei der Planung des Spreewegs.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
06.07.2020 Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Noérdliche Luisenstadt ist die

Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Funktionalitdt und Aufenthaltsqualitat ange-
strebt wird. Regelungen zur Lage von Banken und anderen Verweil-
bereichen sowie die Beleuchtung sind nicht Gegenstand der Bebau-
ungsplanung.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen. Solche Nut-
zungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant bzw. zugelas-
sen werden, wie sie die Anforderungen an den Larmschutz fiir die
Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden Wohnnutzun-
gen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt.

Grundsatzlich stellt der geplante Uferweg keinen Nutzungskonflikt zu
Wohnen dar. Hierdurch werden auch fir die Bewohner der Runge-
straBe 21 die ErschlieBung fir den Ful3- und Radverkehr sowie die
Freiraumqualitat verbessert. Ferner besteht kein Anspruch, dass
eine bisherige gunstige Situation unverandert erhalten bleibt, da eine
Stadt oder Siedlungsflache einem standigen Wandel unterworfen ist
(BVerwG 4.9.1997 — 1 L 139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07).
Es gehort zur Normalitét in besiedelten Bereichen, dass von benach-
barten Grundstiicken, Wohnh&usern oder Wegen Einsicht in das ei-
gene Grundstiick genommen werden kann. Das Planungsziel zur
Herstellung des Ufers als o6ffentlich zuganglichen FuRgangerbereich
besteht bereits seit dem Jahr 2011, in dem auch der Beschluss tber
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

die Aufstellung des Bebauungsplans (damals noch unter der Be-
zeichnung 1-81B) offentlich bekannt gemacht worden ist. Die Plan-
unterlagen wurden im Rahmen der frithzeitigen Offentlichkeitsbetei-
ligung im Jahr 2014 o6ffentlich zur Verfiigung gestellt.

Die Einbindung des zu erhaltenden Kiihlwasserauslaufbauwerks in
den Uferweg und der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und
Radwegs zu den anliegenden Wohnnutzungen werden im Rahmen
des nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs gepruft. Dabei soll auch geprift werden, ob der Weg durch
Uberbauung tiber dem Kiihlwasserauslauf gefiihrt werden kann, um
den Abstand zur Wohnnutzung zu vergrofR3ern. An dieser Engstelle
ist es jedoch aufgrund des Kihlwasserauslaufbauwerks und des
starken Gefélles zur Spree unvermeidlich, dass nur ein relativ gerin-
ger Abstand gewahrleistet werden kann. Zudem bestehen aus die-
sem Grund kaum Mdéglichkeiten zur Verortung von Banken oder an-
deren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude. Die
Interessen der Anwohner sollen jedoch im Rahmen der Freiraumpla-
nung Berilcksichtigung finden.

Die Beleuchtung ist nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfah-
rens.

Dass das Ablaufen des Niederschlagswassers zur Spree befiirwortet
wird, wird zur Kenntnis genommen.

Stellungneh-
mende*r 9

05.07.2020

Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 8

Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 8

10

Stellungneh-
mende*r 10

05.07.2020

Der Bebauungsplan liegt seit dem 15.6. 2020 aus. Kenntnisgabe in
Form einer direkten Mitteilung gegeniiber den Anwohnern hat es
nicht offiziell gegeben.

Kenntnisnahme

Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die &ffent-
liche Auslegung und Mdglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Es Uberrascht, dass die Katasterkarte, die dem Bebauungsplan zu-
grunde liegt (,Stand November 2019"), auf der Flur 38 ein ,Gebaude
im Bau“ aufweist. Die Baugenehmigung fir die Flur 38, heute Run-
gestrale 21, wurde bereits 2012 (mit kleineren Nachtréagen von
2013) erteilt. Das Grundstiick hat 123 Wohnungen und ist seit 2016
bewohnt. Die Katasterkarte spiegelt diesen Sachverhalt nicht wider.
Es kann erwartet werden, dass die Karte einen zeitnahen Stand
zeigt. Denn der Bebauungsplan 1-81 lasst weitgehend aul3er Acht,
dass 36 Wohnungen der Rungestr. 21 direkt an die Flur 37 grenzen.
Die Eigentimer und Mieter fuhlen sich durch den Bebauungsplan in
der vorliegenden Form Ubergangen.

Die im Planungsverfahren genannten Gestattungsvertrage fir die
Rungestral3e 21, die Flur 37 betreffend (Begriindung, S. 7), sind uns
bislang nicht bekannt gemacht worden. Das Grundstiick war 2016
erstbezugsfertig. Die letzte Wohnung ist erst kurzlich bezogen wor-
den.

Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.

Kenntnisnahme

Die Planunterlage stellt den aktuellen Stand der Vermessung dar.
Das Wohngebéaude in der Rungestral3e 21 ist bekannt. Die vom Ei-
gentimer beizubringende Gebéudevermessung liegt fur dieses
Grundstuick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebéaude ergéanzt.

Die Gestattungsvertrage wurden mit dem Grundstiickseigentiimer
geschlossen. Sie sind im Rahmen der Grundsticksverdul3erung pri-
vatrechtlich zu beriicksichtigen.

Besonders wichtig ist aus unserer Sicht, dass das Kuhlwasserbau-
werk, das sich in der Flur 37 befindet, so in das kinftige Wegenetz
eingefligt wird, dass vermieden wird, die Wegung unmittelbar an den
Erdgeschoss-Wohnungen der Rungestralle 21C und 21F vorbeizu-
fuhren. Bei der Wegefuihrung ist generell darauf zu achten, dass im
Bereich der Wohnbebauung ein méglichst grol3er Abstand des Ufer-
wegs zu den Wohnungen eingeplant wird.

Kenntnisnahme

Die Einbindung des zu erhaltenden Kiihlwasserauslaufbauwerks in
den Uferweg und der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und
Radwegs zu den anliegenden Wohnnutzungen werden im Rahmen
des nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs gepruft. Dabei soll auch gepriift werden, ob der Weg durch
Uberbauung iiber dem davorliegenden Kiihlwasserauslauf gefiihrt
werden kann, um den Abstand zur Wohnnutzung zu vergréern. An
dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund des Kiihlwasserauslaufbau-
werks und des starken Gefélles zur Spree unvermeidlich, dass nur
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

ein relativ geringer Abstand gewéhrleistet werden kann. Die Interes-
sen der Anwohner sollen jedoch in der Freiraumplanung Berlicksich-
tigung finden.

Der geplante Uferweg stellt keinen Nutzungskonflikt zu Wohnen dar.
Hierdurch werden auch fur die Bewohner der Rungestra3e 21 die
ErschlieBung fir den Fu3- und Radverkehr sowie die Freiraumquali-
tat verbessert. Ferner besteht kein Anspruch, dass eine bisherige
gunstige Situation unverandert erhalten bleibt, da eine Stadt oder
Siedlungsflache einem standigen Wandel unterworfen ist (BVerwG
4.9.1997 — 1 L 139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07). Es gehort
zur Normalitat in besiedelten Bereichen, dass von benachbarten
Grundstiicken, Wohnh&usern oder Wegen Einsicht in das eigene
Grundstiick genommen werden kann. Das Planungsziel zur Herstel-
lung des Ufers als o6ffentlich zuganglichen Ful3gangerbereich besteht
bereits seit dem Jahr 2011, in dem auch der Beschluss Uber die Auf-
stellung des Bebauungsplans (damals noch unter der Bezeichnung
1-81B) offentlich bekannt gemacht worden ist. Die Planunterlagen
wurden im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung im
Jahr 2014 o6ffentlich zur Verfigung gestellt.

Die Schwermetallbelastung und die Belastung mit Krebs erregenden
Kohlenwasserstoffen missen beim Bau des Uferweges genauestens
untersucht werden, zumal punktuelle Konzentrationsschwerpunkte
von Kraftwerksabféllen in Flur 37 vorliegen. Der Boden sollte von
Verunreinigungen (Schwermetalle, Kohlenwasserstoffe) befreit wer-
den. Bodenversiegelung aufRerhalb der Wege kann so iberwiegend
vermieden werden.

Baume bringen uber ihre Wurzeln belastetes Material in ihre Blatter
und Stamme. Abfallende Blatter stellen bei belastetem Boden Son-
dermull dar.

Berlicksichtigung

Im Zuge der BaumalRnahmen wird eine Altlastensanierung und ggf.
Kampfmittelbeseitigung erfolgen. Zum Schutz des Menschen vor Bo-
denverunreinigungen werden flachendeckend die obersten 30 cm
Boden ausgetauscht. Insbesondere bei der Pflanzung gré3erer Ge-
holze ist ggf. die Herstellung gréRerer Pflanzgruben mit Bodenaus-
tausch geman den einschlagigen Regelwerken erforderlich.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Es muss sichergestellt sein, dass von im Boden liegenden Kampfmit-
teln keine Gefahr ausgehen kann.

In der Flur 37 verlaufen drei Leitungen, die in der Planung nicht an-
gemessen bericksichtigt worden sind, im Einzelnen eine Fernwar-
meleitung, eine Kihlwasserleitung, jeweils von Vattenfall und eine
Regenwasserleitung von der Rungestrale 21. Der Verlauf dieser Lei-
tungen ist vor allem fir die geplanten Bodenbewegungen von Be-
lang. Sind sie nicht im Grundbuch vermerkt?

Kenntnisnahme

Auf 6ffentlichen Flachen ist eine Sicherung von Leitungsrechten nicht
erforderlich, da eine dem Wohle der Allgemeinheit zugutekommende
Nutzung ermdglicht wird.

Die innerhalb der Flurstiicke 34, 37 und 200 (vor den Grundstiicken
Jannowitz-Center sowie RungestralBe 21 und 22) verlaufende Fern-
warmeleitung und Kuhlwasserleitung der Vattenfall sind ausweislich
der Begriindung zum Bebauungsplan 1-81 bekannt und werden im
Rahmen der Umsetzung beriicksichtigt. Ortliche und private Ver- und
Entsorgungsleitungen wie die Regenwasserleitung von der Runge-
stralBe 21 werden ebenfalls im Rahmen der Umsetzung bertcksich-
tigt. Die innerhalb der 6ffentlichen Flachen liegenden Ver- und Ent-
sorgungsleitungen der Versorgungstrager und anliegender Grund-
stiicke sind im Grundbuch eingetragen.

Es sollen deutlich mehr als 30% der Flache begrint werden.

Es sollen Uberwiegend einheimische Gehdlze angepflanzt werden
(Erlen, Eschen, Weiden).

Ein- und Austrittsstellen fur Wildtiere sind nicht erforderlich, denn im
dargestellten Bereich fehlen fir die Tiere die erforderlichen Rick-
zugsraume bzw. sie kdnnen nicht hergestellt werden. Die Austritts-
stellen an einer herabgesenkten Bdschung wirden hier bevorzugt
von Hunden und Menschen genutzt werden, was zu einer Vergra-
mung der Wildtiere fihren wirde.

Es sollen Nisthilfen fiir Kleinvogel angebracht werden.

Kenntnisnahme

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgén-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schréanken den mdg-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs gepriift.

Die Pflanzenarten werden ebenfalls im nachgeordneten freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerb unter Berlicksichtigung der
standortgerechten Auswahl und Klimaresistenz gepruft.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Die Herstellung von Ein- und Austrittsstellen fir Wildtiere ist ein for-
muliertes Ziel aus dem im Jahr 2015 durchgefihrten Workshop-Ver-
fahren zur Spreeuferentwicklung unter Mitwirkung von Anwohnerin-
nen und Anwohnern. Diese Mallhahme zur Verbesserung der Le-
bensraumqualitat fur aquatische und semiaquatische Tierarten wird
im Bebauungsplan nicht festgesetzt, jedoch im Rahmen des frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.

Als naturschutzfachrechtliche Kompensationsmafnahme werden fir
Hohlenbriter geeignete Nistk&dsten im Gebiet in Abstimmung mit dem
zustandigen Fachamt installiert.

Derzeit offenbar vorgesehene Aufenthalts-, Aktions- und Schank-
maglichkeiten sollten auf die Bereiche in jeweiliger Briickennéhe be-
schrénkt werden. Es sollte moglichst vermieden werden, Banke und
andere Aufenthalts- und Veranstaltungsflachen auf der Flur 37 zu er-
stellen, weil die angrenzende Flur 38 ein Wohngebaude enthalt, auf
dem 36 Wohnungen Fenster, Balkone und Loggien zur Spreeseite
haben. Mégliche Konflikte zwischen Wohnbevélkerung und Erho-
lungssuchenden kénnen so minimiert werden. Der Wohnkomplex
Rungestral3e 21 ist das Ergebnis von - von den Planungsbehérden
propagierter - Nachverdichtung. Es ist dafiir Sorge zu tragen, dass
die Anwohner durch die Erholungssuchenden nicht Giber Gebihr be-
lastigt werden.

Kenntnisnahme

Die Hinweise werden im Rahmen des nachgeordneten, freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerbs bertcksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Noérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die mdglichen Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Bungsfunktion fur FuBgéanger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fiir die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung bericksichtigt.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefélles zur Spree eine Eng-
stelle, die kaum Mdéglichkeiten zur Verortung von Banken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulasst.
Es ist zudem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GrofR3e der -
neben den fir Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwasserungsflachen - fur
Freizeitaktivitaten auf dem gesamten Uferweg zur Verfligung stehen-
den Flachen, die ergdnzenden Nutzungsangebote lediglich kleinere,
vereinzelte Anlagen umfassen kénnen.

Regelungen zur Lage von Aufenthalts-, Aktions- und Schankméglich-
keiten sowie Banken und anderen Verweilbereichen sind nicht Ge-
genstand der Bebauungsplanung.

Aktuelle Larmmessungen zeigen, dass die Larmbelastungen, die von
Bahnen des Nah- und Fernverkehrs ausgehen, entschieden zu hoch
sind. Es ist dafiir zu sorgen, dass diese Emissionen umfassend re-
duziert werden. Das betrifft Schienengerausche und Fahrgerédusche
durch die Triebwagen der Bahngesellschaften.

Dabei soll darauf gedrungen werden, dass die Larmreduzierung an
der Quelle angegangen wird, gegebenenfalls auch mit flusswartigen
Larmschutzwénden entlang des Bahnkdorpers.

Kenntnisnahme

Die Larmkonflikte zwischen heranriickender Wohnbebauung sudlich
der Spree und dem Schienenverkehr nérdlich der Spree stehen nicht
im Zusammenhang mit diesem Bebauungsplan. Die von dem Schie-
nenverkehr ausgehenden Larmemissionen sind nicht auf den Bebau-
ungsplan 1-81 und die Planung des Uferwegs zuriickzufiihren.

Aus der Umgebungslarmkartierung geht hervor, dass der Geltungs-
bereich erheblichen Belastungen durch Verkehrslarm ausgesetzt ist.
Hinsichtlich des Tag-Abend-Nacht-Larmindex sind fir die 6stlichen
und westlichen Randbereiche des Plangebiets, die im Einwirkbereich
des von der Briickenstral3e sowie der Michaelkirchstral3e ausgehen-
den Verkehrslarms liegen, Pegel zwischen 70 und 75 dB(A) darge-
stellt. Fir den restlichen Uferbereich liegen die Werte zwischen 65
und 70 dB(A).

Die DIN 18005-1 und andere einschlagige Normen zum Larmschutz
benennen fir Verkehrsflachen mit Aufenthaltsfunktionen wie fur Ver-
kehrsflachen generell keine Richt- oder Orientierungswerte zum
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Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Die Luftbelastung durch Staube ist im Bereich sehr hoch. Ursache
sind neben den Kraftfahrzeugen auf den Briicken vor allem Bremsab-
riebe der S-, Regional- und Fernbahnen. Daten Uiber die Zusammen-
setzung der Luftverschmutzung durch Feinstaub fehlen in der bishe-
rigen Bestandsaufnahme des Bebauungsplanes bislang véllig. Sie
sind zu ermitteln, weil MaBnahmen getroffen werden muissen, durch

Schallschutz. Hilfsweise wird daher der Schwellenwert fur eine unge-
storte Kommunikation im Nahbereich von 62 dB(A) zur Grundlage
der Abwagung gemacht. Dieser Wert wird im gesamten Geltungsbe-
reich deutlich Gberschritten.

Eine im Rahmen der Abwéagungskaskade vorrangig zu priufende
raumliche Trennung von Larmquelle und schutzbedurftiger Nutzung
nach dem Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG ist aufgrund der
stadtebaulichen Situation und der Ortgebundenheit des Vorhabens
nicht méglich. Aktive LarmschutzmaflRnahmen an der Quelle sind im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nicht durchsetzbar und kén-
nen allenfalls Gegenstand der Larmaktionsplanung sein. Die Errich-
tung einer LArmschutzwand am Ufer wirde den Planungszielen véllig
zuwiderlaufen und ware wegen der Entfernung und der Héhenlage
der Stadtbahn als Hauptschallquelle voraussichtlich auch weitge-
hend wirkungslos.

Im Rahmen des Realisierungswettbewerbs sollen jedoch einzelne
MalRnahmen zum Larmschutz gepruft werden. So kénnen z. B. klein-
raumig wirksame larmabschirmende Gestaltungselemente integriert
werden, um die Aufenthaltsqualitat in Teilbereichen zu erhéhen.

Verbleibende Larmbelastungen sind nicht vermeidbar, missen in der
Abwagung mit Gbrigen Planungszielen, insbesondere den Belangen
von Freizeit und Erholung, sowie im Hinblick auf die nur untergeord-
nete Aufenthaltsfunktion der Flachen, hingenommen werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans 1-81 sind keine negati-
ven Auswirkungen auf die Luft zu erwarten. Durch Férderung des
nicht motorisierten Verkehrsverbunds stellt die Planung des Ufer-
wegs selbst eine MaBnahme zur Reduzierung der Luftbelastung dar.
Es ist daher nicht erforderlich, eine Analyse der Luftbelastung durch-
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

die es im Planungsbereich zu einem dringend erforderlichen Rick-
gang der Schadstoffbelastung der Luft kommt.

Der Standort der Messstation auf der Flur 200 ist unverandert mit in
die Uferweggestaltung einzubeziehen, wenn nicht messtechnische
Belange dagegenstehen.

zufuhren. Die Quellen der luftbelastenden Nutzungen (Hauptver-
kehrsstral3en) liegen auf3erhalb des Geltungsbereichs.

Die Luftgitemessstation stellt ein Hindernis dar und wird im weiteren
Verfahren in Abstimmung mit SenUVK verlegt.

Die im Bebauungsplan genannten und aufgefiihrten Sondernutzun-
gen (Boule, Minigolf, Gemeinschaftsgarten), vor allem aber kommer-
zielle Nutzungen, sind fur den Bereich der Flur 37 sowie der benach-
barten Fluren 34 (westlich)und 40 (6stlich) zuriickzuweisen.

Es ist Sorge dafir zu tragen, dass im Planbereich offentliche Toilet-
ten rund um die Uhr zur Verfligung stehen.

Ein Sicherheitskonzept und ein Reinigungskonzept fir den Uferweg
mussen erstellt werden.

Der Weg soll durchgehend bei Dunkelheit beleuchtet werden. Dabei
sollten Beeintrachtigungen durch eine blendende Dauerbeleuchtung
fur die Anwohner vermieden werden.

Kenntnisnahme

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fiir die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt. Es ist zu-
dem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GroR3e der - neben
den fur Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwésserungsflachen - fur Frei-
zeitaktivitaten zur Verfigung stehenden Flachen, die erganzenden
Nutzungsangebote lediglich kleinere, vereinzelte Anlagen umfassen
kénnen.

Das Angebot an o6ffentlichen Toiletten, das Sicherheits- und Reini-
gungskonzept sowie die Beleuchtung sind nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

Das Flurstiick 37 weist eine leichte Erhdhung ggi. dem benachbar-
tem Flurstick 38 (Rungestr. 21) auf, was aktuell in dem Abflie3en

Berticksichtigung
Wie in der Begrindung dargelegt, wurde zur Klarung des Umgangs
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

von Niederschlagswasser in Richtung Flurstiick 38 resultiert. Zum
Auffangen des Niederschlagswassers dient ein Drainagestreifen an
der Grenze hin zu Flurstick 38. Wir bitten darum bei der Realisie-
rungsplanung und insbesondere der Wahl des Regenwasserkon-
zepts zu berlcksichtigen, dass der gesamte Niederschlagswasser-
abfluss von Flurstiick 37 in Richtung Spree erfolgt, auch um Durch-
feuchtungsschaden am Gebéaude auf Flurstiick 38 bei durch den Kili-
mawandel bedingten Starkregenfallen vorzubeugen.

mit anfallendem Regenwasser ein Regenwasserkonzept als Fach-
beitrag zum Bebauungsplan erstellt (Ingenieurgesellschaft Prof. Dr.
Sieker mbH, 3.7.2019). Darin wird das freie Ablaufen des Wassers
zur Spree als Vorzugslésung empfohlen. "Urban Wetlands" kénnten
bei potentiellen freiraumplanerischen Einschrankungen jedoch auf
Teilflachen als Entwasserungsvariante in Betracht kommen. Das Re-
genwasserkonzept wird bei der Auslobung des freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs Gegenstand der Planungsunterlagen
sein.

Im Rahmen des freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs sol-
len verbindliche Vorgaben getroffen werden, um die angestrebte
Qualitat zu gewahrleisten und o6ffentliche Belange angemessen zu
berlicksichtigen.

Im freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb wird dafir Sorge
getragen, dass das Regenwasser nicht durch ein Gefélle zum Flur-
stiick Nr. 38 geleitet wird.

Folgende Empfehlungen aus der Anwohnerbeteiligung 2015 soll be-
ricksichtigt werden:

.Das Spreeufer soll vorrangig fir FuRganger erschlossen werden.
Das Radfahren soll nachgeordnet moglich sein. Erforderlich ist zu-
gleich, dass die Wege (zumindest abschnittsweise) im Ausnahmefall
auch von Kfz fur die Pflege und Unterhaltung, fir Feuerwehr- und
Rettungseinséatze befahren werden kénnen. Dazu soll Giberwiegend
eine offentliche Verkehrsflache mit besonderer Zweckbestimmung
festgesetzt werden. Die Wegbreiten sollen - entsprechend den Berli-
ner Regelwerken - so gewahlt werden, dass Konflikte vermieden
werden. Wegeoberflachen miissen grundséatzlich befestigt sein.”

Bereits berlicksichtigt
Die Hinweise entsprechen den in der Begriindung formulierten Pla-
nungszielen und werden bereits beriicksichtigt.

11

Stellungneh-
mende*r 11

Der nun o6ffentlich bekannt gemachte Bebauungsplan 1-81 irritiert in
weiten Teilen.

Kenntnisnahme
Die Larmkonflikte zwischen heranriickender Wohnbebauung sudlich
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unertraglich (und die Schlafzimmer in meiner Wohnung sind leider
auch spreeseitig gelegen).

Hier ist unter anderem die Larmbelastung durch die S-Bahnen und
Zige zu erwahnen, insbesondere jedoch das Bremsen der Ziige in
der Kurve der Jannowitzbriicke (lautes und langanhaltendes Quiet-
schen auch nachts) bei Zigen, die am Ostbahnhof halten werden.
Es ist zu erwarten, dass mit Eréffnung des BER auch die Taktung der
Regionalbahnen, die zum BER fahren, erhdéht wird und damit die
Larmbeldstigung weiter steigen wird. Erwdhnt wird in Ihrem Bebau-
ungsplan nur Schienenschmiereinrichtungen. Dies wird nicht ausrei-
chend sein. Auch eine Larmschutzwand sollte installiert werden.

Als weitere Larmbeldstigungen sind hiesige Partylocations zu nen-
nen, die sich nicht an die Nachtlarmschutzimmissionsgrenzwerte hal-
ten, so dass teilweise die ganze Nacht durch bis ca. 5:00 Uhr das
Schlafzimmer trotz dreifachverglasten Fenstern einer elendigen
Bassbeschallung ausgesetzt ist. Schon heute werden die Treppen
auf dem Flurstiick 280 am Uferweg von alkoholisierten und drogen-
einnehmenden Touristen belagert, so dass man als Anwohner beim
Durchgang zur Haustir einen Spiel3routenlauf vorbei an torkelnden,
nach Alkohol und Gras riechenden Menschen machen muss. Inso-
fern irritiert es, dass Sie hier jetzt auch noch an Ausschank, Boule-
platze und dergleichen denken zur angeblichen Aufwertung des Plat-
zes.

In lhrem Bebauungsplan wird explizit auch die Notwendigkeit der Be-
ricksichtigung lebenswerten Wohnens erwéhnt. Dann kann man
nicht dem Uferweg jetzt auch noch weiteren Partylarm, Durchgangs-
verkehr und weiteren Alkoholleichen zufiihren! Hier bitte ich mal um

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
der Spree und dem Schienenverkehr nérdlich der Spree stehen nicht
04.07.2020 In der Rungestr. 21c ist spreeseitig die Larmbelastung jetzt schon | im Zusammenhang mit diesem Bebauungsplan. Die von dem Schie-

nenverkehr ausgehenden Larmemissionen sind nicht auf den Bebau-
ungsplan 1-81 und die Planung des Uferwegs zuriickzufiihren.

Aus der Umgebungslarmkartierung geht hervor, dass der Geltungs-
bereich erheblichen Belastungen durch Verkehrslarm ausgesetzt ist.
Hinsichtlich des Tag-Abend-Nacht-Larmindex sind fir die éstlichen
und westlichen Randbereiche des Plangebiets, die im Einwirkbereich
des von der BriickenstralRe sowie der Michaelkirchstral3e ausgehen-
den Verkehrslarms liegen, Pegel zwischen 70 und 75 dB(A) darge-
stellt. Fir den restlichen Uferbereich liegen die Werte zwischen 65
und 70 dB(A).

Die DIN 18005-1 und andere einschlagige Normen zum Larmschutz
benennen fir Verkehrsflachen mit Aufenthaltsfunktionen wie fur Ver-
kehrsflachen generell keine Richt- oder Orientierungswerte zum
Schallschutz. Hilfsweise wird daher der Schwellenwert fur eine unge-
storte Kommunikation im Nahbereich von 62 dB(A) zur Grundlage
der Abwagung gemacht. Dieser Wert wird im gesamten Geltungsbe-
reich deutlich Uberschritten.

Eine im Rahmen der Abwagungskaskade vorrangig zu prifende
raumliche Trennung von Larmquelle und schutzbedurftiger Nutzung
nach dem Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG ist aufgrund der
stadtebaulichen Situation und der Ortgebundenheit des Vorhabens
nicht méglich. Aktive LarmschutzmafRnahmen an der Quelle sind im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nicht durchsetzbar und kén-
nen allenfalls Gegenstand der Larmaktionsplanung sein. Die Errich-
tung einer Larmschutzwand am Ufer wiirde den Planungszielen véllig
zuwiderlaufen und wéare wegen der Entfernung und der Hohenlage
der Stadtbahn als Hauptschallquelle voraussichtlich auch weitge-
hend wirkungslos.




Bebauungsplan 1-81
Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
Ubersicht der Stellungnahmen mit den Ergebnissen der Priifung und Abwégung

Bezirksamt Mitte von Berlin S. 29

Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

nachtliche Besichtigung und Messungen vor Ort vor der Rungestr.
21f und c spreeseitig. Zwar war es einige Wochen coronabedingt tat-
sachlich spurbar leiser. Die Bumbum-Belastigung durch Musik die
ganze Nacht durch an Wochenenden ist jedoch wieder angelaufen..

MalRnahmen zur Larmreduzierung an der Larmquelle (Bahnschie-
nen) sind gemaRk § 1 der 16. BImSchV nur im Falle eines Baus oder
der wesentlichen Anderung von offentlichen StraRen sowie von
Schienenwegen erforderlich. Dies ist hier nicht der Fall, da es sich
um einen bestehenden, unveréanderten Schienenweg handelt.

Im Rahmen des Realisierungswettbewerbs sollen jedoch einzelne
MafRnahmen zum Larmschutz gepruft werden. So kénnen z. B. klein-
raumig wirksame larmabschirmende Gestaltungselemente integriert
werden, um die Aufenthaltsqualitat in Teilbereichen zu erhéhen.

Verbleibende Larmbelastungen sind nicht vermeidbar, missen in der
Abwagung mit tbrigen Planungszielen, insbesondere den Belangen
von Freizeit und Erholung, sowie im Hinblick auf die nur untergeord-
nete Aufenthaltsfunktion der Flachen, hingenommen werden.

Bei einer ordnungsgemafen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbeldstigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Malf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuldssig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg kon-
nen und sollen jedoch nur insoweit geplant bzw. zugelassen werden,
wie sie die Anforderungen an den Larmschutz fir die Nachbarschaft
einhalten. Die Belange der anliegenden Wohnnutzungen werden bei
der Gestaltung bericksichtigt. Es ist zudem offensichtlich, dass auf-
grund der geringen GréR3e der - neben den fur Wege-, Anpflanz- und
gof. Entwasserungsflachen - fur Freizeitaktivitaten zur Verfligung ste-
henden Flachen, die ergdnzenden Nutzungsangebote lediglich klei-
nere, vereinzelte Anlagen umfassen koénnen.
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Nr. mende

12 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 12
04.07.2020

13 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 13
06.07.2020

14 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 14
06.07.2020

15 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 15
06.07.2020

16 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 16
06.07.2020

17 Gemeinsame Ihre Benachrichtigung iber die offentliche Auslegung der Bebau- | Kenntnisnahme
Landesplanungs- | ungsplane Nr. 1-81 und I-32aa gem. § 3 Abs. 2 BauGB nehmen wir | Der Stellungnahme vom 01.04.2020 zufolge ist die Planungsabsicht
abteilung Berlin- zur Kenntnis. an die Ziele der Raumordnung angepasst.
Brandenburg Wir verweisen auf unsere Stellungnahmen vom 01.04.2020.
07.07.2020
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wohnt und beherbergt 123 Wohnung. Es kann erwartet werden, dass
die Karte einen zeitnahen Stand zeigt.

Wir als Eigentimer und unsere Mieter fiihlen sich durch den Bebau-
ungsplan in der vorliegenden Form Ubergangen.

Da die Wohnungen im Erdgeschoss zur Spree hin einen Balkon be-
sitzen, der von aul3en einsehbar ist, muss sichergestellt sein, dass
es einen ausreichend grol3en Abstand des Uferweges zu den Woh-
nungen/Balkonen.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
18 Stellungneh- Wir sind Eigentimer einer Wohnung in der Rungestralle 21. Kenntnisnahme
mende*r 18 Es Uberrascht, dass die Katasterkarte, die dem Bebauungsplan zu- | Die Planunterlage stellt den aktuellen Stand der Vermessung dar.
grunde liegt (,Stand November 2019"), auf der Flur 38 ein ,Gebaude | Das Wohngebéaude in der RungestralRe 21 ist bekannt. Die vom Ei-
07.07.2020 im Bau“ aufweist. Das Haus in der RungestralBe 21 ist seit 2016 be- | gentimer beizubringende Gebdudevermessung liegt fir dieses

Grundstuick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebéaude ergéanzt.

Der geplante Uferweg stellt keinen Nutzungskonflikt zu Wohnen dar.
Hierdurch werden auch fur die Bewohner der Rungestra3e 21 die
ErschlieBung fir den Fu3- und Radverkehr sowie die Freiraumquali-
tat verbessert. Ferner besteht kein Anspruch, dass eine bisherige
gunstige Situation unverandert erhalten bleibt, da eine Stadt oder
Siedlungsflache einem standigen Wandel unterworfen ist (BVerwG
4.9.1997 — 1 L 139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07). Es gehort
zur Normalitat in besiedelten Bereichen, dass von benachbarten
Grundstiicken, Wohnhausern oder Wegen Einsicht in das eigene
Grundstiick genommen werden kann. Das Planungsziel zur Herstel-
lung des Ufers als 6ffentlich zugénglichen Ful3gangerbereich besteht
bereits seit dem Jahr 2011, in dem auch der Beschluss Uber die Auf-
stellung des Bebauungsplans (damals noch unter der Bezeichnung
1-81B) offentlich bekannt gemacht worden ist. Die Planunterlagen
wurden im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung im
Jahr 2014 o6ffentlich zur Verfigung gestellt.

Der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und Radwegs zu den an-
liegenden Wohnnutzungen wird im Rahmen des nachgeordneten
freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift. Dabei soll
auch gepriift werden, ob der Weg durch Uberbauung tiber dem Kiihl-
wasserauslauf gefiihrt werden kann, um den Abstand zur Wohnnut-
zung zu vergroéRern. An dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund des
davorliegenden Kihlwasserauslaufbauwerks und des starken Gefal-
les zur Spree unvermeidlich, dass nur ein relativ geringer Abstand
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

gewabhrleistet werden kann. Die Interessen der Anwohner sollen je-
doch in der Freiraumplanung Berticksichtigung finden.

Ein Prozentsatz von 30% Begriinung ist in unserer heutigen Zeit bei
weitem nicht ausreichend. Hier sollte nachgebessert werden.

Kenntnisnahme

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgén-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schranken den mdg-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs gepruft.

Aufenthalts-, Aktions- und Schankmdglichkeiten sollten auf die Be-
reiche in jeweiliger Briickenndhe beschrénkt werden. Andernfalls
kommt es zu Konflikten mit den Bewohnern der Rungestral3e 21. Hier
besteht die berechtigte Angst, dass eine Partymeile entsteht mit all
ihren negativen Konsequenzen fur die Anwohner.

Die im Bebauungsplan genannten und aufgefiihrten Sondernutzun-
gen (Boule, Minigolf, Gemeinschaftsgarten), vor allem aber kommer-
zielle Nutzungen, sind fur den Bereich der Flur 37 sowie der benach-
barten Fluren 34 (westlich)und 40 (6stlich) zurickzuweisen.

Es ist Sorge dafir zu tragen, dass im Planbereich offentliche Toilet-
ten rund um die Uhr zur Verfligung stehen.

Ein Sicherheitskonzept und ein Reinigungskonzept fir den Uferweg
mussen erstellt werden.

Der Weg soll durchgehend bei Dunkelheit beleuchtet werden. Dabei
sollten Beeintrachtigungen durch eine blendende Dauerbeleuchtung

Kenntnisnahme

Die Hinweise werden im Rahmen des nachgeordneten, freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerbs bertcksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Fuldweg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fur die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

fir die Anwohner vermieden werden.

Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt. Es ist zu-
dem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GroR3e der - neben
den fir Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwéasserungsflachen - fur Frei-
zeitaktivitaten zur Verfigung stehenden Flachen, die erganzenden
Nutzungsangebote lediglich kleinere, vereinzelte Anlagen umfassen
konnen.

Das Angebot an &ffentlichen Toiletten, ein Sicherheits- und Reini-
gungskonzept sowie die Beleuchtung sind nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

Das Flurstiick 37 weist eine leichte Erh6hung ggu. dem benachbar-
tem Flurstick 38 (Rungestr. 21) auf, was aktuell in dem Abflie3en
von Niederschlagswasser in Richtung Flurstlick 38 resultiert. Zum
Auffangen des Niederschlagswassers dient ein Drainagestreifen an
der Grenze hin zu Flurstick 38. Wir bitten darum bei der Realisie-
rungsplanung und insbesondere der Wahl des Regenwasserkon-
zepts zu berlcksichtigen, dass der gesamte Niederschlagswasser-
abfluss von Flurstiick 37 in Richtung Spree erfolgt, auch um Durch-
feuchtungssschaden am Gebéaude auf Flurstlick 38 bei durch den Kli-
mawandel bedingten Starkregenfallen vorzubeugen.

Berlicksichtigung

Wie in der Begrindung dargelegt, wurde zur Klarung des Umgangs
mit anfallendem Regenwasser ein Regenwasserkonzept als Fach-
beitrag zum Bebauungsplan erstellt (Ingenieurgesellschaft Prof. Dr.
Sieker mbH, 3.7.2019). Darin wird das freie Ablaufen des Wassers
zur Spree als Vorzugslésung empfohlen. "Urban Wetlands" kénnten
bei potentiellen freiraumplanerischen Einschrankungen jedoch auf
Teilflachen als Entwasserungsvariante in Betracht kommen. Das Re-
genwasserkonzept wird bei der Auslobung des freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs Gegenstand der Planungsunterlagen
sein.

Im Rahmen des freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs sol-
len verbindliche Vorgaben getroffen werden, um die angestrebte
Qualitat zu gewahrleisten und o6ffentliche Belange angemessen zu
bertcksichtigen.

Im freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb wird dafiir Sorge
getragen, dass das Regenwasser nicht durch ein Gefélle zum Flur-
stuck Nr. 38 geleitet wird.

Folgende Empfehlungen aus der Anwohnerbeteiligung 2015 soll be-
ricksichtigt werden:
.Das Spreeufer soll vorrangig fur FuRganger erschlossen werden.

Bereits berticksichtigt
Die Hinweise entsprechen den in der Begriindung formulierten Pla-
nungszielen und werden bereits beriicksichtigt.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Das Radfahren soll nachgeordnet moglich sein. Erforderlich ist zu-
gleich, dass die Wege (zumindest abschnittsweise) im Ausnahmefall
auch von Kfz fur die Pflege und Unterhaltung, fir Feuerwehr- und
Rettungseinsatze befahren werden kénnen. Dazu soll Gberwiegend
eine offentliche Verkehrsflache mit besonderer Zweckbestimmung
festgesetzt werden. Die Wegbreiten sollen - entsprechend den Berli-
ner Regelwerken - so gewahlt werden, dass Konflikte vermieden wer-
den. Wegeoberflachen missen grundsatzlich befestigt sein.”

19

Stellungneh-
mende*r 19

07.07.2020

Derzeit offenbar vorgesehene Aufenthalts-, Aktions- und Schank-
maglichkeiten sollten auf die Bereiche in jeweiliger Briickennéhe be-
schrénkt werden. Es sollte moglichst vermieden werden, Banke und
andere Aufenthalts- und Veranstaltungsflachen auf der Flur 37 zu er-
stellen, weil die angrenzende Flur 38 ein Wohngebaude enthalt, auf
dem 36 Wohnungen Fenster, Balkone und Loggien zur Spreeseite
haben. Mégliche Konflikte zwischen Wohnbevélkerung und Erho-
lungssuchenden kénnen so minimiert werden.

Durch die geplante Erweiterung werden die Larmbelastigen signifi-
kant erhoht. Die Larmbelastung durch Nah- und Fernverkehr, wie
auch die nach wie vor Begehung durch Fixer ist schon genug.

Kann nicht eine Begriinung wie zwischen Jannowitzbriicke und Méar-
kischen-Ufer erfolgen?

Kenntnisnahme

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fuir die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt.

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefélles zur Spree eine Eng-
stelle, die kaum Mdéglichkeiten zur Verortung von Banken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulasst.
Es ist zudem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GroR3e der -
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
neben den fir Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwasserungsflachen - fur
Freizeitaktivitaten zur Verfligung stehenden Flachen auf dem gesam-
ten Uferweg, die erganzenden Nutzungsangebote lediglich kleinere,
vereinzelte Anlagen umfassen kénnen.
Die konkrete Lage von Bénken, Aufenthaltsbereichen und sonstigen
Nutzungsangeboten ist nicht Gegenstand der Bebauungsplanung.
Bei einer ordnungsgemafen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelédstigungen fur die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Maf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléassig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.
Die Begrinungsmafnahmen werden ebenfalls im Rahmen des
nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs
konkretisiert.
20 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 20
07.07.2020
21 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10 Siehe Abwéagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 21
08.07.2020
22 BSR Unserer Stellungnahme vom Marz 2020 haben wir keine weiteren | Kenntnisnahme
Anmerkungen hinzuzuftgen. Die in der Stellungnahme vom 23.3.2020 im Rahmen der Offenlage
08.07.2020 vorgebrachten Hinweise zu den baulichen Erfordernissen sind nicht
Gegenstand der Bebauungsplanung, werden jedoch im Rahmen des
Realisierungswettbewerbs und der Objektplanung beriicksichtigt.
23 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10 Siehe Abwéagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 23
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rung/Ergénzung des Titels sollte auf recht simple Art und Weise eine
Mitgeltung fur diesen Bereich erreicht werden. Dabei ist sind die Run-
gestra3e 21 c und 21 F die einzigen Bauteile im Bebauungsplan mit
Wohnungen, die in den vorherigen Planungsphasen iberhaupt nicht
und nunmehr auch nicht in ihrer Spezifik bzw. den Erwartungen an
ein erholsames Wohnen beriicksichtigt wurden. Und das obwohl die
Baugenehmigung fiir diese neuen reinen Wohngebaude ja bereits
vorlag und die spezifischen Anforderungen/Interessen damit bekannt
waren.

2. Sachfremdes Agieren

Dieses Vorgehen ist stréflich falsch und negiert fir die im Planungs-
bereich nicht sehr haufige Gruppe ,Bewohner im Wegebereich* de-
ren berechtigte spezielle Interessen, wie keine Uberschreitung der
verordnungsgemalen Larmbelastigung (ein ,Kater Blau“ reicht: ja -
den héren wir zu gut). Wieso ist eigentlich der Nachtlarmindex fir die
vorliegende Planung nicht relevant? (s. Seite 19)

- geringe Licht-Einwirkung

keine Mullkippen vor den Fenstern/Balkonen

Und vor allem: Es bedarf an dieser Stelle keiner Laden- bzw. Knei-
penzeile.

Genau diesbeziigliche Anderungen/Erganzungen des Verkehrskon-
zepts vom Dezember 2014 (s. Seite 8 a.a.0.) sind auffallig, offenbar
durch am Kommerz und weniger am Wohnen interessierten Birgern.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
09.07.2020
24 Stellungneh- 1. Gegenstand der Planungen Kenntnisnahme
mende*r 24 Der ,Neubau“ Rungestrale 21 hat offenbar keiner Rolle gespielt. Die Planunterlage stellt den aktuellen Stand der Vermessung dar.
Auf Zeichnungen ist noch die Baullicke erkennbar, im Text ist sie bei | Das Wohngebaude in der Rungestral3e 21 ist bekannt. Die vom Ei-
12.07.2020 mehreren Aufzéhlungen nicht ,dabei®. Mit einer simplen Ande- | gentiimer beizubringende Geb&audevermessung liegt fur dieses

Grundstuick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebaude ergéanzt. Die Erforderlichkeit zur Anderung
des Titels des Bebauungsplans wird nicht geteilt, da darin bereits auf
die Lage "Hinter RungestralRe 22, 21C, 21F" verwiesen wird.

Das Planungsziel zur Herstellung des Ufers als offentlich zugéngli-
chen Fulgéngerbereich besteht bereits seit dem Jahr 2011, in dem
auch der Beschluss lber die Aufstellung des Bebauungsplans (da-
mals noch unter der Bezeichnung 1-81B) ¢ffentlich bekannt gemacht
worden ist. Die Planunterlagen wurden im Rahmen der friihzeitigen
Offentlichkeitsbeteiligung im Jahr 2014 6ffentlich zur Verfiigung ge-
stellt. Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt
ist die Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nut-
zungsangeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung
der defizitaren offentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen werden in der Ab-
wagung zum Bebauungsplanverfahren angemessen bericksichtigt
und sollen nédher im Rahmen des nachgeordneten, freiraumplaneri-
schen Realisierungswettbewerbs berticksichtigt werden. Regelun-
gen zur Lage von Béanken und anderen Verweilbereichen sowie Miill-
standorten sind nicht Gegenstand der Bebauungsplanung. Ferner
besteht auf dem Flurstlick 37 aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefélles zur Spree eine Eng-




Bebauungsplan 1-81
Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
Ubersicht der Stellungnahmen mit den Ergebnissen der Priifung und Abwégung

Bezirksamt Mitte von Berlin S. 37

Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Nun klingt der Bebauungsplan ja fast wie eine Blaupause fur die
langste Theke Berlins (was auf S. 27 auch gleich einmal als ,An-
spruch” formuliert wird). Eine Nutzung der an den Geltungsbereich
angrenzenden Erdgeschosse von Gebauden durch Kioske, Gastro-
nomiebetriebe sowie Einrichtungen der kulturellen und sozialen Inf-
rastruktur wird ausdricklich angestrebt. Damit im Zusammenhang
stehende Anspriiche von Anwohnern und sonstigen Nutzern an die
Gestaltung des Uferwegs sollen im Rahmen des oben benannten
Wettbewerbs beriicksichtigt werden, um eine lebendige und in das
Quartier integrierte Gestaltung der Uferbereiche zu erreichen. Denk-
bar ist, dass Teilflachen des Uferwegs z. B. fiir Veranstaltungen, Ge-
meinschaftsgarten und Schankvorgéarten oder sonstige soziale und
kulturelle Zwecke genutzt werden. Es ist schon interessant zu erle-
ben, welcher Art ,Interessenverbund” hier offenbar das Wort geredet
wurde. Schlagworte wie ,sozial”, ,kulturell* und ,Gemeinschaft* die-
nen hier nur einer Kommerzialisierung.

3. Das liebe Geld

Die Bewohner der Rungestral3e 21 haben ihre Wohnungen mit recht
viel Geld inkl. Betrachtlicher Grunderwerbssteuern erwerben mus-
sen. Die Aussicht auf eine Kneipenstral3e gerade bei den besonders
teuren Spreehausern hatte Kaufe klar verhindert.

stelle, die kaum Mdoglichkeiten zur Verortung von Bénken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulésst.
Der Nachtlarmindex ist fir die vorliegende Planung nicht relevant,
weil dieser fir die vorliegende Nutzung (hier: Uferweg) nicht anzu-
wenden ist.

Laden oder Gastronomie, als das Wohnen nicht wesentlich stérende
Nutzungen, in Erdgeschossbereichen benachbarter Gebaude zu in-
tegrieren, steht nicht im Widerspruch zur Eigenart des Gebiets, das
einem Mischgebiet nach § 5 BauNVO entspricht. Davon unbertihrt,
umfasst der Geltungsbereich des Bebauungsplans 1-81 nur den
Uferweg selbst und keine angrenzenden Privatgrundstiicke. Es ist
nicht explizites Planungsziel, auf der 6ffentlichen Verkehrsflache be-
sonderer Zweckbestimmung Laden oder Schankeinrichtungen her-
zustellen, sondern ggf. eine Benutzung der 6ffentlichen Verkehrsfla-
che zum Zwecke der AulRenbewirtschaftung zu erméglichen. Dies
stellt jedoch eine genehmigungsbedurftige Sondernutzung dar, de-
ren Genehmigung im Ermessen der zustandigen Behorde liegt. Fer-
ner ist die Erweiterung des Nutzungsspektrums auf dem Uferweg
Uber die ErschlieBung fur Ful3ganger und Radfahrer hinaus ein Ziel,
das im Rahmen des Workshop-Verfahrens unter Beteiligung von An-
wohnern formuliert wurde und somit in den Bebauungsplan 1-81 ein-
geflossen ist. Die Auflistung der erganzenden sozialen, kulturellen
und sportlichen Nutzungen in der Begrindung zum Bebauungsplan
1-81 ist nur beispielhaft zu verstehen.

25

Stellungneh-
mende*r 25

11.07.2020

Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10

Siehe Abwéagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10

26

Stellungneh-
mende*r 26

Mit grof3er Sorge betrachte ich die von Ihnen geplanten Bebauungen
am Spreeufer der Rungestr. 21. Da ich selbst Eigentiimerin einer
Wohnung der Rungestr. 21f bin, fihle ich mich mit Ihrem Vorhaben

Kenntnisnahme
Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
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Ifd. Stellungneh-
Nr. mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

11.07.2020

Ubergangen. Wir brauchen an dieser Stelle keine weiteren Stande
die dem Kommerz, dem Lautstarkepegel und der Luft und Umwelt-
verschmutzung dienen. Das Einzige, was wir brauchen ist mehr griin,
das Stehenlassen der Baume und maximal einen FuRganger und/o-
der Fahrradweg.

Bitte beriicksichtigen Sie die Belange der Anwohner und halten Sie
Abstand von weiteren BebauungsmaflRnahmen die sich schadlich
auswirken werden.

Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fuir die Nachbarschaft einhalten. Die Belange der anliegenden
Wohnnutzungen werden bei der Gestaltung beriicksichtigt. Es ist zu-
dem offensichtlich, dass aufgrund der geringen Grof3e der - neben
den fur Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwésserungsflachen - fur Frei-
zeitaktivitaten zur Verfugung stehenden Flachen, die ergdnzenden
Nutzungsangebote lediglich kleinere, vereinzelte Anlagen umfassen
kdnnen.

Bei einer ordnungsgemalfien Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelastigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Mal3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléassig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

Die BegrinungsmalRnahmen werden ebenfalls im Rahmen des
nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs
konkretisiert.
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
27 Stellungneh- Unsere Wohnung ist in der Rungestral3e 21 f Erdgeschoss und wir | Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 27 beabsichtigen in Kirze nach Berlin zu ziehen. Mit den geplanten
MafRnahmen sind wir aus folgenden Griinden nicht einverstanden:
11.07.2020
Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
28 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 28
13.07.2020
29 Stellungneh- Es ist lediglich ein Weg (der mdglichst weit vom Gebaude entferntist) | Kenntnisnahme
mende*r 29 und maglichst viel Begriinung vor dem Gebaude geplant werden soll- | Bei der Planung des Uferwegs steht die ErschlieRungsfunktion fir
(Guo) ten. FuRgénger und Radfahrer im Vordergrund. Die Mdglichkeit ergan-
zender Nutzungsangebote wird im Rahmen des nachgelagerten frei-
13.07.2020 raumplanerischen Realisierungswettbewerbs konkretisiert, sofern

sie die Anforderungen an den Larmschutz fur die Nachbarschaft ein-
halten. Auch der mégliche Abstand des geplanten Geh- und Rad-
wegs zu den anliegenden Wohnnutzungen wird im Rahmen des frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift. Dabei soll
auch gepriift werden, ob der Weg durch Uberbauung iiber dem da-
vorliegenden Kihlwasserauslauf gefiihrt werden kann, um den Ab-
stand zur Wohnnutzung zu vergréf3ern. An dieser Engstelle ist es je-
doch aufgrund des Kuhlwasserauslaufbauwerks und des starken Ge-
falles zur Spree unvermeidlich, dass nur ein geringer Abstand ge-
wahrleistet werden kann. Die Interessen der Anwohner sollen jedoch
in der Freiraumplanung Bertcksichtigung finden.

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgan-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schrénken den mog-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
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weitere Problemfelder hinweisen:

Der derzeitige Verlauf des Trampelpfads zwischen Ufer und unserer
Hauswand ist viel zu nahe an der Hauswand, was zu mangelnder
Privatsphare und regelmafiigem Stress sowie Schlafstérungen fihrt.
Personen laufen auf Fensterhdhe nur wenige Meter an den Wohnun-
gen vorbei. Nachts vorbeifahrende Fahrrader blenden mit ihren
Frontlichtern direkt in die Wohnungen. Larm (laute Gesprache, Ver-
wendung von Musiklautsprechern) stellt nachts im Uferbereich schon
jetzt eine starke Belastung dar. Auch Mull (Zigarettenstummel, zer-
brochene Glasflaschen, Verpackungen) ist bereits jetzt ein grol3es
Problem im Uferbereich. Besonders schlimm ist es vor dem Janno-
witzCenter, wo der Spreeweg mit Treppenstufen bereits ausgebaut
ist. Unsere Sorge ist, dass sich all die Probleme vom Bereich des
JannowitzCenters zu uns verlagern.

Hinzu kommt: Als wir die Wohnung mit Spreeblick kauften, wurden
wir nicht dartiber informiert, dass das Grundstiick zwischen Haus-
wand und Spree noch jahrelang brachliegen wirde. Seit Jahren ha-
ben wir nun mit den genannten Problemen und dem alltdglichen Blick
auf ungepflegten Wildwuchs zu kampfen.

Wir verbinden mit dem geplanten Spreeweg deshalb auch grol3e
Hoffnung: Dass der Trampelpfad endlich verschwindet und der Blick
auf die Spree gepflegt wirkt.

Wir bitten Sie daher nochmals: Bitte den Spreeweg soweit wie mog-
lich weg von der Hauswand — der Verlauf des Pfads gerade ist ein
Alptraum. Und bitte keine Verweilbereiche vor unserem Gebaude,

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.
30 Stellungneh- Zusatzlich zu unserer Stellungnahme zum Bebauungsplan 1-81 vom | Kenntnisnahme
mende*r 30 05.07.2020 mochten wir noch ein Addendum hinzufligen. Als direkte | Der mégliche Abstand des geplanten Geh- und Radwegs zu den an-
Anwohner des Spreeufers (Rungestr. 21F) sind wir mit der jetzigen | liegenden Wohnnutzungen wird im Rahmen des freiraumplaneri-
14.07.2020 .verkehrslage" vor Ort bestens vertraut und mdéchten auf ein paar | schen Realisierungswettbewerbs geprift. Dabei soll auch geprift

werden, ob der Weg durch Uberbauung iiber dem davorliegenden
Kuhlwasserauslauf gefuihrt werden kann, um den Abstand zur Wohn-
nutzung zu vergrofRern. An dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund
des Kiihlwasserauslaufbauwerks und des starken Gefalles zur Spree
unvermeidlich, dass nur ein relativ geringer Abstand gewéhrleistet
werden kann. Die Interessen der Anwohner sollen jedoch in der Frei-
raumplanung Berucksichtigung finden.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Noérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitdt angestrebt wird. Mit der
Entwicklung des Uferwegs wird die Freiraumqualitat auch fir die An-
wohner erhoht.

Der geplante Uferweg stellt keinen Nutzungskonflikt zu Wohnen dar.
Hierdurch werden auch fir die Bewohner der Rungestra3e 21 die
ErschlieBung fur den Ful3- und Radverkehr sowie die Freiraumquali-
tat verbessert. Ferner besteht kein Anspruch, dass eine bisherige
glnstige Situation unverandert erhalten bleibt, da eine Stadt oder
Siedlungsflache einem standigen Wandel unterworfen ist (BVerwG
4.9.1997 — 1 L 139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07). Es gehort
zur Normalitét in besiedelten Bereichen, dass von benachbarten
Grundstlicken, Wohnh&usern oder Wegen Einsicht in das eigene
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gen Luftverschmutzung und Privatsphéare auch sehr wichtig und
mdchten lhnen deswegen gerne unsere Stellungnahme schicken
und hoffen, dass sie in der Planung beriicksichtigt wird!

Als Erstes miissen wir jedoch auch anmerken, dass wir uns sehr dar-
Uber gewundert haben von dem Bebauungsplan zu erfahren, denn
der Bebauungsplan liegt seit dem 15.6.2020 aus. Kenntnisgabe in
Form einer direkten Mitteilung gegeniber den Anwohnern hat es je-
doch nicht offiziell gegeben. Wir haben von dem Bebauungsplan und
der Mdglichkeit eine Stellungnahme abzugeben zufallig erfahren.
Viele unserer Nachbarn wissen nichts von den Planen und da wir sie
nicht rechtzeitig erreichen kénnen, werden sie keine rechtzeitige
Stellungnahme abgeben kénnen, obwohl sie die Plane direkt betref-
fen.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
die LArm und Mull mit sich bringen wie vor dem JannowitzCenter. Grundstiick genommen werden kann. Das Planungsziel zur Herstel-
lung des Ufers als 6ffentlich zugénglichen Ful3gdngerbereich besteht
bereits seit dem Jahr 2011, in dem auch der Beschluss uber die Auf-
stellung des Bebauungsplans (damals noch unter der Bezeichnung
1-81B) offentlich bekannt gemacht worden ist. Die Planunterlagen
wurden im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung im
Jahr 2014 o6ffentlich zur Verfligung gestellt.
31 Stellungneh- Unsere Wohnung ist in der RungestralBe 21 - mit Blick auf die Spree, | Kenntnisnahme
mende*r 31 also direkt mit Blick auf den Teil des Ufers, der von den Bebauungs- | Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die 6ffent-
Planen betroffen ist. Wir finden die Idee eines Spreeweges fiir Fu3- | liche Auslegung und Mdoglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
13.07.2020 ganger und Fahrradfahrer gut, finden jedoch Larmschutz, Schutz ge- | wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei

Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.

Der Zeitraum von einem Monat fur die offentliche Auslegung ent-
spricht den gesetzlichen Anforderungen gemaR § 3 Abs. 2 BauGB.
Das Planungsziel zur Herstellung des Ufers als offentlich zugéngli-
chen Fuligéngerbereich besteht bereits seit dem Jahr 2011, in dem
auch der Beschluss Uber die Aufstellung des Bebauungsplans (da-
mals noch unter der Bezeichnung 1-81B) ¢ffentlich bekannt gemacht
worden ist. Die Planunterlagen wurden im Rahmen der friihzeitigen
Offentlichkeitsbeteiligung im Jahr 2014 offentlich zur Verfiigung ge-
stellt.

Es Uberrascht uns aul3erdem, dass die Katasterkarte, die dem Be-
bauungsplan zugrunde liegt (,Stand November 2019%), auf der Flur
38 ein ,Gebaude im Bau" aufweist. Die Baugenehmigung fur die Flur
38, heute Rungestral3e 21, wurde bereits 2012 (mit kleineren Nach-
tragen von 2013) erteilt. Das Grundsttick hat 123 Wohnungen und ist
seit 2016 bewohnt. Die Katasterkarte spiegelt diesen Sachverhalt

Kenntnisnahme

Die Planunterlage stellt den aktuellen Stand der Vermessung dar.
Das Wohngebéaude in der Rungestral3e 21 ist bekannt. Die vom Ei-
gentimer beizubringende Gebaudevermessung liegt fir dieses
Grundstiick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebé&ude ergénzt.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

nicht wider. Fir den Bebauungsplan ist es unserer Ansicht nach sehr
wichtig und relevant, dass die Karte einen zeitnahen Stand zeigt.
Denn der Bebauungsplan 1-81 lasst weitgehend auf3er Acht, dass 36
Wohnungen der Rungestr. 21 direkt an die Flur 37 grenzen. Wir, so-
wie viele andere Nachbarn - Eigentimer und Mieter - fihlen sich
durch den Bebauungsplan in der vorliegenden Form Ubergangen.
AuRerdem sind uns die im Planungsverfahren genannten Gestat-
tungsvertrage fir die Rungestrale 21, die Flur 37 betreffend (Be-
grundung, S. 7), bislang nicht bekannt gemacht worden.

Die Gestattungsvertrage wurden mit dem Grundstiickseigentiimer
geschlossen. Sie sind im Rahmen der Grundsticksverdul3erung pri-
vatrechtlich zu beriicksichtigen.

Besonders wichtig ist aus unserer Sicht, dass das Kuhlwasserbau-
werk, das sich in der Flur 37 befindet, so in das kinftige Wegenetz
eingeflgt wird, dass vermieden wird, die Wegung unmittelbar an den
Erdgeschoss-Wohnungen der Rungestral3e 21C und 21F vorbeizu-
fuhren. Bei der Wegefiuihrung ist generell darauf zu achten, dass im
Bereich der Wohnbebauung ein méglichst grol3er Abstand des Ufer-
wegs zu den Wohnungen eingeplant wird!!!

Kenntnisnahme

Die Einbindung des zu erhaltenden Kiihlwasserauslaufbauwerks in
den Uferweg und der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und
Radwegs zu den anliegenden Wohnnutzungen wird im Rahmen des
nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs
gepriift. Dabei soll auch gepriift werden, ob der Weg durch Uberbau-
ung Uber dem davorliegenden Kihlwasserauslauf geflihrt werden
kann, um den Abstand zur Wohnnutzung zu vergré3ern. An dieser
Engstelle ist es jedoch aufgrund des Kuhlwasserauslaufbauwerks
und des starken Gefalles zur Spree unvermeidlich, dass nur ein rela-
tiv geringer Abstand gewahrleistet werden kann. Die Interessen der
Anwohner sollen jedoch in der Freiraumplanung Beriicksichtigung
finden.

AuRerdem mochten wir anmerken, dass die Schwermetallbelastung
und die Belastung mit Krebs erregenden Kohlenwasserstoffen mis-
sen beim Bau des Uferweges genauestens untersucht werden mis-
sen, zumal punktuelle Konzentrationsschwerpunkte von Kraft-
werksabféllen in Flur 37 vorliegen. Der Boden sollte von Verunreini-
gungen (Schwermetalle, Kohlenwasserstoffe) befreit werden. Boden-
versiegelung aufBerhalb der Wege kann so Uberwiegend vermieden
werden!

In dem Zusammenhang méchten wir auch anmerken, dass Baume

Berticksichtigung

Im Zuge der BaumalRnahmen wird eine Altlastensanierung und ggf.
Kampfmittelbeseitigung erfolgen. Zum Schutz des Menschen vor Bo-
denverunreinigungen werden flachendeckend die obersten 30 cm
Boden ausgetauscht. Insbesondere bei der Pflanzung gré3erer Ge-
holze ist ggf. die Herstellung groRerer Pflanzgruben mit Bodenaus-
tausch geman den einschlagigen Regelwerken erforderlich.
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Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Uber ihre Wurzeln belastetes Material in ihre Blatter und Stamme
bringen. Abfallende Blétter stellen bei belastetem Boden Sondermiill
dar.

AuRerdem muss sichergestellt sein, dass von im Boden liegenden
Kampfmitteln keine Gefahr ausgehen kann.

Wir méchten zusétzlich zu Bedenken geben, dass in der Flur 37 drei
Leitungen verlaufen, die in der Planung nicht angemessen bertick-
sichtigt worden sind, im Einzelnen eine Fernwarmeleitung, eine Kuhl-
wasserleitung, jeweils von Vattenfall und eine Regenwasserleitung
von der RungestralBe 21. Der Verlauf dieser Leitungen ist vor allem
fur die geplanten Bodenbewegungen von Belang.

Kenntnisnahme

Auf 6ffentlichen Flachen ist eine Sicherung von Leitungsrechten nicht
erforderlich, da eine dem Wohle der Allgemeinheit zugutekommende
Nutzung ermdglicht wird.

Die innerhalb der Flurstiicke 34, 37 und 200 (vor den Grundstiicken
Jannowitz-Center sowie Rungestrafle 21 und 22) verlaufende Fern-
warmeleitung und Kuhlwasserleitung der Vattenfall sind ausweislich
der Begriindung zum Bebauungsplan 1-81 bekannt und werden im
Rahmen der Umsetzung beriicksichtigt. Ortliche und private Ver- und
Entsorgungsleitungen wie die Regenwasserleitung von der Runge-
stralBe 21 werden ebenfalls im Rahmen der Umsetzung bertcksich-
tigt. Die innerhalb der o6ffentlichen Flachen liegenden Ver- und Ent-
sorgungsleitungen der Versorgungstrager und anliegender Grund-
stiicke sind im Grundbuch eingetragen.

Unserer Meinung nach sollten unbedingt deutlich mehr als 30% der
Flache begriint werden. Grunflachen werden in Berlin immer weni-
ger, sind jedoch fiir das Klima und das Gemiit der Menschen, gegen
die Luftverschmutzung und fir die Verbesserung der Lebensqualitat
immer wertvoller. Besonders in Zeiten des Klimawandels und Arten-
sterbens sollte besonders darauf geachtet werden, so viel Raum wie
mdglich fur Pflanzen (und damit auch fir Insekten, Vogel...) einzu-
raumen. Es sollte dabei unbedingt darauf geachtet werden, dass
Uberwiegend einheimische Geholze und Pflanzen angepflanzt wer-
den! Im 2. Hinterhof der RungestralRe 21 haben wir einen Garten-
Club mit Anwohnern gegriindet und haben den Garten mit einheimi-
schen und mehrjahrigen Pflanzen bepflanzt. Dies fihrte innerhalb

Kenntnisnahme

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgén-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schréanken den mdg-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.

Die Pflanzenarten werden im ebenfalls im nachgeordneten freiraum-
planerischen Realisierungswettbewerb unter Berlicksichtigung der
Standortgerechtigkeit und Klimaresistenz geprft.
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Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

von 3 Jahren bereits zu einer extremen Verbesserung des Bodens,
der Ansiedlung vielerlei Insekten und Vogel. Da es sich um einheimi-
sche Pflanzen handelt kann der Garten nach und nach ohne extra
Bewasserung auskommen und sich tber lange Sicht selbst versor-
gen. Zu jeder Jahreszeit gibt es blihende Pflanzen. Dies ist eine sehr
sinnvolle und weitsichtige Art der Pflanzennutzung und wir méchten
es im Namen des Garten-Clubs der RungestralRe 21 fir die Begru-
nung des Spreeufers dringend empfehlen. Zudem kénnen wir mit un-
ser Uber die letzten 3 Jahre gewonnenes Wissen auf Wunsch gerne
mit lhnen teilen, um zu einer sinnvollen und resistenten Begrinung
des Spreeufers beizusteuern. Es wirde uns freuen. Die Leiterin des
Gartenclubs und unsere Mit-Eigentimerin XXX hat zudem begonnen
mit einem Instagram Account Uber diese Themen zu informieren:
https://www.instagram.com/wasbluehtberlin/

Da wir von dem Garten-Club mehr und mehr verschiedene Vogelar-
ten in unserem Garten beobachten kdnnen und wir uns uber mehr
Platz fir die Vogel freuen wiirden, méchten wir auch vorschlagen un-
bedingt Nisthilfen fir Kleinvogel in den Bebauungsplan einzubezie-
hen und anzubringen.

Als naturschutzfachrechtliche Kompensationsmaf3nahme werden fir
Hohlenbriter geeignete Nistk&dsten im Gebiet in Abstimmung mit dem
zustandigen Fachamt installiert.

Derzeit offenbar vorgesehene Aufenthalts-, Aktions- und Schank-
maoglichkeiten sollten auf die Bereiche in jeweiliger Briickennéhe be-
schrénkt werden. Es sollte moglichst vermieden werden, Banke und
andere Aufenthalts- und Veranstaltungsflachen auf der Flur 37 zu er-
stellen, weil die angrenzende Flur 38 unser Wohngebaude enthalt,
auf dem 36 Wohnungen Fenster, Balkone und Loggien zur
Spreeseite haben. Mdgliche Konflikte zwischen Wohnbevélkerung
und Erholungssuchenden kdnnen so minimiert werden.

In dem Zusammenhang mdchten wir zu Bedenken geben, dass der
Wohnkomplex RungestralBe 21 das Ergebnis von - von den Pla-
nungsbehoérden propagierter - Nachverdichtung ist. Deswegen ist un-
serer Ansicht nach auch dafiir Sorge zu tragen, dass die Anwohner

Kenntnisnahme

Der Hinweis wird im Rahmen des nachgeordneten, freiraumplaneri-
schen Realisierungswettbewerbs bericksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
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Stellungneh-
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Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

durch die Erholungssuchenden nicht tiber Gebuhr belastigt werden.

Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fur die Nachbarschaft einhalten. Ferner besteht auf dem Flur-
stick 37 aufgrund des zu erhaltenden Kuhlwasserauslaufbauwerks
und des starken Gefélles zur Spree eine Engstelle, die kaum Méog-
lichkeiten zur Verortung von Bénken oder anderen Aufenthalts- und
Aktionsflachen vor dem Wohngeb&ude zulasst.

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen sollen im Rahmen
des nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs Bericksichtigung finden. Regelungen zur Lage von Béanken
und anderen Verweilbereichen sind jedoch nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

Aktuelle Larmmessungen zeigen, dass die Larmbelastungen, die von
Bahnen des Nah- und Fernverkehrs (und auch vom Schiffsverkehr)
ausgehen, an der Spressuferseite bereits entschieden zu hoch sind.
Es ist dafur zu sorgen, dass diese Emissionen umfassend reduziert
werden. Das betrifft Schienengerausche und Fahrgerdusche durch
die Triebwagen der Bahngesellschaften. Dabei soll darauf gedrun-
gen werden, dass die Larmreduzierung an der Quelle angegangen
wird, gegebenenfalls auch mit flusswartigen Larmschutzwanden ent-
lang des Bahnkorpers.

Kenntnisnahme

Die Larmkonflikte zwischen heranriickender Wohnbebauung sidlich
der Spree und dem Schienenverkehr nérdlich der Spree stehen nicht
im Zusammenhang mit diesem Bebauungsplan. Die von dem Schie-
nenverkehr ausgehenden Larmemissionen sind nicht auf den Bebau-
ungsplan 1-81 und die Planung des Uferwegs zuriickzufiihren.

Aus der Umgebungslarmkartierung geht hervor, dass der Geltungs-
bereich erheblichen Belastungen durch Verkehrslarm ausgesetzt ist.
Hinsichtlich des Tag-Abend-Nacht-Larmindex sind fir die éstlichen
und westlichen Randbereiche des Plangebiets, die im Einwirkbereich
des von der Briickenstral3e sowie der Michaelkirchstral3e ausgehen-
den Verkehrslarms liegen, Pegel zwischen 70 und 75 dB(A) darge-
stellt. Fir den restlichen Uferbereich liegen die Werte zwischen 65
und 70 dB(A).
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Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Die Luftbelastung durch Staube ist im Bereich sehr hoch. Ursache
sind neben den Kraftfahrzeugen auf den Briicken und den Schiffen

Die DIN 18005-1 und andere einschlagige Normen zum Larmschutz
benennen fir Verkehrsflachen mit Aufenthaltsfunktionen wie fur Ver-
kehrsflachen generell keine Richt- oder Orientierungswerte zum
Schallschutz. Hilfsweise wird daher der Schwellenwert fur eine unge-
storte Kommunikation im Nahbereich von 62 dB(A) zur Grundlage
der Abwagung gemacht. Dieser Wert wird im gesamten Geltungsbe-
reich deutlich Uberschritten.

Eine im Rahmen der Abwéagungskaskade vorrangig zu priufende
raumliche Trennung von Larmquelle und schutzbedurftiger Nutzung
nach dem Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG ist aufgrund der
stadtebaulichen Situation und der Ortgebundenheit des Vorhabens
nicht méglich. Aktive LarmschutzmaflRnahmen an der Quelle sind im
Rahmen des Bebauungsplanverfahrens nicht durchsetzbar und kén-
nen allenfalls Gegenstand der Larmaktionsplanung sein. Die Errich-
tung einer LArmschutzwand am Ufer wirde den Planungszielen véllig
zuwiderlaufen und ware wegen der Entfernung und der Héhenlage
der Stadtbahn als Hauptschallquelle voraussichtlich auch weitge-
hend wirkungslos.

Im Rahmen des Realisierungswettbewerbs sollen jedoch einzelne
MaRnahmen zum Larmschutz geprft werden. So kénnen z. B. klein-
raumig wirksame larmabschirmende Gestaltungselemente integriert
werden, um die Aufenthaltsqualitat in Teilbereichen zu erhéhen.

Verbleibende Larmbelastungen sind nicht vermeidbar, missen in der
Abwagung mit tibrigen Planungszielen, insbesondere den Belangen
von Freizeit und Erholung, sowie im Hinblick auf die nur untergeord-
nete Aufenthaltsfunktion der Flachen, hingenommen werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplans 1-81 sind keine negati-
ven Auswirkungen auf die Luft zu erwarten. Durch Férderung des
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Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

auf der Spree, vor allem Bremsabriebe der S-, Regional- und Fern-
bahnen. Daten Uber die Zusammensetzung der Luftverschmutzung
durch Feinstaub fehlen in der bisherigen Bestandsaufnahme des Be-
bauungsplanes bislang véllig. Sie sind zu ermitteln, weil Malinahmen
getroffen werden mussen, durch die es im Planungsbereich zu einem
dringend erforderlichen Riuckgang der Schadstoffbelastung der Luft
kommt. Hier ware auch eine groRRziigige Begrinung der Spreeufer-
seite von Vorteil. Es ist nicht genug, um die Luftverschmutzung zu
bekdmpfen. Es ist jedoch ein unterstitzender Faktor.

Der Standort der Messstation auf der Flur 200 sollte unveréandert mit
in die Uferweggestaltung einbezogen werden, wenn nicht messtech-
nische Belange dagegenstehen.

nicht motorisierten Verkehrsverbunds stellt die Planung des Ufer-
wegs selbst eine MaRhahme zur Reduzierung der Luftbelastung dar.
Es ist daher nicht erforderlich, eine Analyse der Luftbelastung durch-
zufihren. Die Quellen der luftbelastenden Nutzungen (Hauptver-
kehrsstral3en) liegen auf3erhalb des Geltungsbereichs.

Die Luftgitemessstation stellt ein Hindernis dar und wird im weiteren
Verfahren in Abstimmung mit SenUVK verlegt.

Die im Bebauungsplan genannten und aufgefuhrten Sondernutzun-
gen (Boule, Minigolf, Gemeinschaftsgarten), vor allem aber kommer-
zielle Nutzungen fir den Bereich der Flur 37 sowie der benachbarten
Fluren 34 (westlich)und 40 (6stlich) ist unserer Ansicht nach, auf gar
keinen Fall tragbar und als Anwohner missen wir diesen Plan auf
jeden Fall zuriickweisen.

Kenntnisnahme

Der Hinweis wird im Rahmen des nachgeordneten, freiraumplaneri-
schen Realisierungswettbewerbs beriicksichtigt.

Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nérdliche Luisenstadt ist die
Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit ergdnzenden Nutzungs-
angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
defizitaren o6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.

Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Rungsfunktion fur FuRgénger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
fen gelassen, um Uber den Geh- und Fu3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
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Nr. mende
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fir die Nachbarschaft einhalten. Ferner besteht auf dem Flur-
stiick 37 aufgrund des zu erhaltenden Kuhlwasserauslaufbauwerks
und des starken Gefélles zur Spree eine Engstelle, die kaum Mog-
lichkeiten zur Verortung von Bénken oder anderen Aufenthalts- und
Aktionsflachen vor dem Wohngebéude zulasst.
Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen sollen im Rahmen
des nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs Bericksichtigung finden. Regelungen zur Lage von Béanken
und anderen Verweilbereichen sind jedoch nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.
AuRerdem mdchten wir zu Bedenken geben, dass im Planbereich 6f- | Das Angebot an &ffentlichen Toiletten sowie die Beleuchtung sind
fentliche Toiletten rund um die Uhr zur Verfligung stehen sollten und | nicht Gegenstand der Bebauungsplanung.
der Weg durchgehend bei Dunkelheit beleuchtet werden sollte.
Das Ablaufen der Niederschlagswasser zur Spree hin beflirworten | Kenntnisnahme
wir ausdriicklich! So kann auch der méglichen Einflutungsgefahr in
die angrenzenden Gebdude begegnet werden.
32 Stellungneh- Sehr geehrte Damen und Herren, wir wohnen im Spreegebaude der | Kenntnisnahme
mende*r 32 Rungestraf3e 21, und méchten uns entschieden gegen die geplanten | Als Bestandteil des Sanierungsgebiets Nordliche Luisenstadt ist die
MalRnahmen aussprechen. Der durch Malinahmen wie Ausschank- | Herstellung eines 6ffentlichen Uferwegs mit erganzenden Nutzungs-
13.07.2020 buden mit Sitzgelegenheiten sowie Minigolf- und Bouleplatz etc. ent- | angeboten ein wesentliches Sanierungsziel zur Verbesserung der
stehende Larm ware fir uns eine erhebliche Larmbelastigung. Man | defizitaren 6ffentlichen ErschlieBung und Freiraumangebote. Die
muss sich vorstellen, dass wir nur wenige Meter davon entfernt Bal- | Lage an der Spree soll auch der Offentlichkeit erlebbar gemacht wer-
kone und Fenster haben, die naturlich auch gedffnet bzw. die Bal- | den, weshalb eine hohe Aufenthaltsqualitat angestrebt wird.
kone als Aufenthaltsort von uns genutzt werden. Wir sind der Ansicht, | Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg sind
dass die Stadt Berlin nicht gentigend Sorge dafir tragt, dass die | von untergeordneter Bedeutung, im Vordergrund steht die Erschlie-
Larmemission ab 22 Uhr abnimmt. Somit wéare dann auch die Nacht- | Bungsfunktion fur FuRganger und Radfahrer. Dennoch wird das Nut-
ruhe fir uns gestort, was zu einer gesundheitlichen Gefahrdung wer- | zungsspektrum durch die Zweckbestimmung "Uferweg" bewusst of-
den kann. fen gelassen, um Uber den Geh- und Ful3weg hinausgehende Nut-
zungsangebote zu ermdglichen, die im Rahmen des nachgelagerten
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Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Unserer Meinung nach ist ein Weg entlang der Spree mit einem be-
grunten Streifen absolut ausreichend, um ihn fir alle Menschen er-
lebbar zu machen. Mit Riicksicht auf die Anwohner aus dem Erdge-
schoss des Spreegebéaudes ist es ebenfalls notwendig, dass dieser
Weg mit genligend Abstand zu den unteren Balkonen angelegt wird.
Wir bitten Sie instandig diesbeziglich die Planung zu andern.

Realisierungswettbewerbs konkretisiert werden sollen. Die Erweite-
rung des Nutzungsspektrums auf dem Uferweg uber die Erschlie-
Bung fur FuBganger und Radfahrer hinaus ein Ziel, das im Rahmen
des Workshop-Verfahrens unter Beteiligung von Anwohnern formu-
liert wurde und somit in den Bebauungsplan 1-81 eingeflossen ist.
Die Auflistung der ergdnzenden sozialen, kulturellen und sportlichen
Nutzungen in der Begrindung zum Bebauungsplan 1-81 ist nur bei-
spielhaft zu verstehen.

Solche Nutzungen kénnen und sollen jedoch nur insoweit geplant
bzw. zugelassen werden, wie sie die Anforderungen an den Larm-
schutz fur die Nachbarschaft einhalten. Ferner besteht auf dem Flur-
stick 37 aufgrund des zu erhaltenden Kiuhlwasserauslaufbauwerks
und des starken Gefélles zur Spree eine Engstelle, die kaum Mog-
lichkeiten zur Verortung von Béanken oder anderen Aufenthalts- und
Aktionsflachen vor dem Wohngeb&ude zulasst.

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen sollen im Rahmen
des nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs Bericksichtigung finden. Regelungen zur Lage von Béanken
und anderen Verweilbereichen sind jedoch nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

33

Stellungneh-
mende*r 33

13.07.2020

Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7

Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7

34

Stellungneh-
mende*r 34

13.07.2020

Unsere Anmerkung als Bewohner Rungestraf3e 21:

Bitte keine Banke beziehungsweise andere Aufenthaltsmdglichkei-
ten unmittelbar vor den Wohnungen. Dort muss auch die Sicherheit
und die ungestorte Ruhe fur die Bewohner der Spreeuferseite zu den
gesetzlich vorgeschrieben Zeiten gewahrleistet sein.

Kenntnisnahme

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen sollen im Rahmen
des nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbe-
werbs Beriicksichtigung finden. Auf dem Flurstiick 37 besteht auf-
grund des zu erhaltenden Kiuihlwasserauslaufbauwerks und des star-
ken Gefalles zur Spree eine Engstelle, die kaum Mdglichkeiten zur
Verortung von Banken oder anderen Aufenthalts- und Aktionsflachen
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

vor dem Wohngebédude zulédsst. Regelungen zur Lage von Béanken
und anderen Verweilbereichen sind jedoch nicht Gegenstand der Be-
bauungsplanung.

Bei einer ordnungsgemafen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelédstigungen fur die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Malf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléassig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

35

Stellungneh-
mende*r 35

13.07.2020

Wir pladieren daftir, dass im Abschnitt des Grundstiicks Rungestralie
21, 21A-F hochstens ein Weg direkt an der Spree, und damit mog-
lichst weit weg von den Wohngebauden 21F/ 21C gelegen, gebaut
wird. Der Abstand zu den Wohngebauden soll mit méglichst viel Griin
Sichtschutz bieten und mit einer klaren Abgrenzung (Zaun 0.4.) zum
Grundstiick der Rungestralie 21, 21A-F ausgestattet sein.

Wir firchten bei allen anderen Gestaltungsmdéglichkeiten, dass die
Bewohner der RungestraRe 21, 21A-F, insbesondere aber die Be-
wohner der 21C und 21F durch erhebliche Larmbel&stigung gestort
werden.

Wir bitten um Rucksichtnahme.

Kenntnisnahme

Der mdgliche Abstand des geplanten Geh- und Radwegs zu den an-
liegenden Wohnnutzungen sowie gestalterische Mdglichkeiten des
Sichtschutzes werden im Rahmen des nachgeordneten freiraumpla-
nerischen Realisierungswettbewerbs geprift. Dabei soll auch gepruft
werden, ob der Weg durch Uberbauung iiber dem davorliegenden
Kihlwasserauslauf geftihrt werden kann, um den Abstand zur Wohn-
nutzung zu vergrofRern. An dieser Engstelle ist es jedoch aufgrund
des Kiihlwasserauslaufbauwerks und des starken Gefélles zur Spree
unvermeidlich, dass nur ein relativ geringer Abstand gewéahrleistet
werden kann. Die Interessen der Anwohner sollen jedoch in der Frei-
raumplanung Berucksichtigung finden.

Bei einer ordnungsgemalen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelastigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Maf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléssig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

36

Stellungneh-
mende*r 36

13.07.2020

Grundsatzliche begrufRe ich die Erstellung des Spree-Uferwegs zwi-
schen Jannowitzbriicke und Michaelkirchstraf3e. Insbesondere die
Maoglichkeit, am Kraftwerk vorbeigehen zu kénnen, wéare sehr vorteil-

Kenntnisnahme
Bei der Planung des Uferwegs steht die ErschlieBungsfunktion fiir
FuRgéanger und Radfahrer im Vordergrund. Die Mdglichkeit ergan-
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

haft. Angesichts der mittlerweile erfolgten Errichtung der Wohnan-
lage RungestralRe 21 ff. (die Planungen fur den Uferweg wurden of-
fenbar zu einer Zeit erstellt, als die Wohnbebauung NOCH KEINE
Option war) halte ich es flir unangemessen, den Uferweg nur gering
zu begriinen und stattdessen Aufenthalts-, Aktions- und Schankmdog-
lichkeiten (Minigolf, Getranke- / Ess-Buden...) vorzusehen. Unter
Rucksichtnahme auf die Interessen der Anwohner insbesondere im
Spreegebdude wirde ich lediglich einen begehbaren Weg samt eini-
ger Sitzmdglichkeiten einrichten (Fahrrader sollten geschoben wer-
den).

zender Nutzungsangebote wird im Rahmen des nachgelagerten frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs konkretisiert, sofern
sie die Anforderungen an den Larmschutz fiir die Nachbarschaft ein-
halten. Die Interessen der Anwohner sollen weitestgehend Beriick-
sichtigung finden.

Es ist nicht explizites Planungsziel, auf der &ffentlichen Verkehrsfla-
che besonderer Zweckbestimmung Aktionsflachen oder Schankein-
richtungen herzustellen, sondern ggf. eine Benutzung der o6ffentli-
chen Verkehrsflache, zum Beispiel zum Zwecke der Aul3enbewirt-
schaftung, zu ermdglichen. Dies stellt jedoch eine genehmigungsbe-
durftige Sondernutzung dar, deren Genehmigung im Ermessen der
zustandigen Behdrde liegt. Die Auflistung der ergédnzenden sozialen,
kulturellen und sportlichen Nutzungen in der Begrindung zum Be-
bauungsplan 1-81 ist nur beispielhaft zu verstehen. Die Erweiterung
des Nutzungsspektrums auf dem Uferweg tber die ErschlieBung fiir
FuRganger und Radfahrer hinaus ist ein Ziel, das im Rahmen des
Workshop-Verfahrens unter Beteiligung von Anwohnern formuliert
wurde und somit in den Bebauungsplan 1-81 eingeflossen ist.

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kiihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefalles zur Spree eine Eng-
stelle, die kaum Mdéglichkeiten zur Verortung von Banken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngeb&ude zulésst.
Regelungen zur Lage von Aufenthalts-, Aktions- und Schankméglich-
keiten sowie Banken und anderen Verweilbereichen sind nicht Ge-
genstand der Bebauungsplanung.

Eine Erhdhung des Anteils begriinter Flachen ist moglich und wird
ebenfalls im Rahmen des nachgeordneten freiraumplanerischen Re-
alisierungswettbewerbs geprift.

37

Stellungneh-
mende*r 37

Als Eigentiimerin und Bewohnerin einer Wohnung in der Runge-
straRe 21, bitte ich um Anderung des vor Errichtung der Wohnanlage

Kenntnisnahme
Bei der Planung des Uferwegs steht die ErschlieBungsfunktion fiir
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

13.07.2020

erstellten Bebauungsplans. Ich wirde mich sehr freuen, wenn end-
lich eine ansehnliche und in Zukunft gepflegte Uferpromenade ent-
stehen wirde. Diese sollte aber, im Interesse der Anwohner, keine
Restauration, Aktionsflachen 0.6. vorsehen, sondern lediglich einige
Sitzgelegenheiten und grofRzigige Begrinung, somit mehr als die
bisher geplanten 30%. Bereits Stand heute ist die Larmbelastung in
der Stadt und durch die Ziige und S-Bahnen am Bahnhof Jannowitz-
bricke erheblich. Menschenansammlungen auf Aktionsflachen oder
ahnlichem, direkt hinter einem Wohngebéaude, sollten auch deshalb
unbedingt vermieden werden.

FuRgénger und Radfahrer im Vordergrund. Die Mdglichkeit ergan-
zender Nutzungsangebote wird im Rahmen des nachgelagerten frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs konkretisiert, sofern
sie die Anforderungen an den Larmschutz fiir die Nachbarschaft ein-
halten. Die Interessen der Anwohner sollen weitestgehend Beriick-
sichtigung finden.

Es ist nicht explizites Planungsziel, auf der &ffentlichen Verkehrsfla-
che besonderer Zweckbestimmung Aktionsflachen oder Schankein-
richtungen herzustellen, sondern ggf. eine Benutzung der o6ffentli-
chen Verkehrsflache, zum Beispiel zum Zwecke der Aul3enbewirt-
schaftung, zu ermdglichen. Dies stellt jedoch eine genehmigungsbe-
durftige Sondernutzung dar, deren Genehmigung im Ermessen der
zustandigen Behdrde liegt. Die Auflistung der ergédnzenden sozialen,
kulturellen und sportlichen Nutzungen in der Begrindung zum Be-
bauungsplan 1-81 ist nur beispielhaft zu verstehen. Die Erweiterung
des Nutzungsspektrums auf dem Uferweg Uber die ErschlieBung fir
FuRgéanger und Radfahrer hinaus ist ein Ziel, das im Rahmen des
Workshop-Verfahrens unter Beteiligung von Anwohnern formuliert
wurde und somit in den Bebauungsplan 1-81 eingeflossen ist.

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefalles zur Spree eine Eng-
stelle, die kaum Mdoglichkeiten zur Verortung von Bénken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulasst.
Regelungen zur Lage von Aufenthalts-, Aktions- und Schankméglich-
keiten sowie Banken und anderen Verweilbereichen sind nicht Ge-
genstand der Bebauungsplanung.

Eine Erhdhung des Anteils begriinter Flachen ist moglich und wird
ebenfalls im Rahmen des nachgeordneten freiraumplanerischen Re-
alisierungswettbewerbs geprift.

38

Stellungneh-
mende*r 38

Die aktuelle Planung war gemacht vor unser Gebaude gebildet war.
Aktuell lediglich ein Weg (der mdéglichst weit vom Gebaude entfernt

Kenntnisnahme
Bei der Planung des Uferwegs steht die ErschlieBungsfunktion fur
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Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

14.07.2020

ist) und maglichst viel Begrinung vor dem Gebaude geplant werden
sollten. Es ist besonders wichtig fur die Leute die wohnen im Erge-
schoss.

FuRgénger und Radfahrer im Vordergrund. Die Mdglichkeit ergan-
zender Nutzungsangebote wird im Rahmen des nachgelagerten frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs konkretisiert, sofern
sie die Anforderungen an den Larmschutz fiir die Nachbarschaft ein-
halten. Auch der mégliche Abstand des geplanten Geh- und Rad-
wegs zu den anliegenden Wohnnutzungen wird im Rahmen des frei-
raumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift. Dabei soll
auch gepriift werden, ob der Weg durch Uberbauung tiber dem da-
vorliegenden Kilhlwasserauslauf gefuihrt werden kann, um den Ab-
stand zur Wohnnutzung zu vergréf3ern. An dieser Engstelle ist es je-
doch aufgrund des Kuhlwasserauslaufbauwerks und des starken Ge-
falles zur Spree unvermeidlich, dass nur ein relativ geringer Abstand
gewabhrleistet werden kann. Die Interessen der Anwohner sollen je-
doch in der Freiraumplanung Berticksichtigung finden.

Eine Erhohung des Anteils begriinter Flachen ist moglich und wird
ebenfalls im Rahmen des nachgeordneten freiraumplanerischen Re-
alisierungswettbewerbs geprift.

39

Stellungneh-
mende*r 39

(1 + 10 Einwen-
dende)

14.07.2020

Als Wohnungseigentiimer und Anwohner der Rungestr. 21 freuen wir
uns, dass die Planungen fiir den Spreeweg vor unserer Haustur bald
konkret werden. Wir haben ein grof3es Interesse daran, dass die Um-
setzung sowohl anderen Bewohnern der Stadt und Besuchern zu
Gute kommt als auch fiir uns und unsere Nachbarn erfreulich ist.
Somit méchten wir Sie auf einige fir uns als Anwohner wichtige
Punkte hinweisen, mit der Bitte, diese im Rahmen des Realisierungs-
wettbewerbs zu beriicksichtigen. Dies insbesondere, weil wir bei der
Birgerbeteiligung 2015 noch nicht berlicksichtigt werden konnten
und der aktuelle Bebauungsplan noch ein ,z. Zeit Baustelle* aufweist.
Inzwischen sind hier mehr als 120 Wohnungen bewohnt

1) Es ware wiunschenswert, dass im Rahmen des Realisierungswett-
bewerbs eine bauliche Anbindung der beiden Hintereingdnge zu

Kenntnisnahme

Das Wohngebaude in der Rungestral3e 21 ist bekannt. Die vom Ei-
gentimer beizubringende Gebaudevermessung liegt fir dieses
Grundstuick bisher nicht vor. Die Begriindung wird um einen Hinweis
zu dem Wohngebé&ude ergénzt.

Die bauliche Anbindung der beiden Hintereingange Rungestr. 21C
und 21F an den Spreeuferweg wird im Rahmen des nachgeordneten
freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs gepruft.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Rungestr. 21C und 21F an den Spreeuferweg berucksichtigt wird, zu-
mal eine Abnahme der Stadt fur die Bauplédne des Bautragers samt
der beiden Eingangstiiren erfolgte.

2) Das Flurstiick 37 weist eine leichte Erhéhung ggi. dem benach-
bartem Flurstiick 38 (Rungestr. 21) auf, was aktuell in dem AbflieRen
von Niederschlagswasser in Richtung Flurstlick 38 resultiert. Zum
Auffangen des Niederschlagswassers dient ein Drainagestreifen auf
Flurstiick 37 an der Grenze hin zu Flurstick 38. Wir bitten darum bei
der Realisierungsplanung und insbesondere der Wahl des Regen-
wasserkonzepts zu bericksichtigen, dass der gesamte Nieder-
schlagswasserabfluss von Flurstiick 37 in Richtung Spree erfolgt,
auch um Durchfeuchtungssschaden am Gebdude auf Flurstiick 38
bei durch den Klimawandel bedingten Starkregenfallen vorzubeugen.

Kenntnisnahme

Wie in der Begrindung dargelegt, wurde zur Klarung des Umgangs
mit anfallendem Regenwasser ein Regenwasserkonzept als Fach-
beitrag zum Bebauungsplan erstellt (Ingenieurgesellschaft Prof. Dr.
Sieker mbH, 3.7.2019). Darin wird das freie Ablaufen des Wassers
zur Spree als Vorzugslésung empfohlen. "Urban Wetlands" kénnten
bei potentiellen freiraumplanerischen Einschrankungen jedoch auf
Teilflachen als Entwasserungsvariante in Betracht kommen. Das Re-
genwasserkonzept wird bei der Auslobung des freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs Gegenstand der Planungsunterlagen
sein.

Im Rahmen des freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs sol-
len verbindliche Vorgaben getroffen werden, um die angestrebte
Qualitat zu gewahrleisten und o6ffentliche Belange angemessen zu
bertcksichtigen.

Im freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb wird dafiir Sorge
getragen, dass das Regenwasser nicht durch ein Gefélle zum Flur-
stuck Nr. 38 geleitet wird.

3) Beeintrachtigungen durch eine blendende Dauerbeleuchtung soll-
ten fir die Anwohner auf der Spreeseite vermieden werden.

Kenntnisnahme
Die Beleuchtung ist nicht Gegenstand der Bebauungsplanung.

4) Die Berucksichtigung von Schallemissionen in Richtung der An-
wohner sollte bei der Planung der Wegefiihrung und Aufenthaltsfla-
chen erfolgen, um Konflikte zwischen Anwohnern und anderen Nut-
zern zu vermeiden.

Kenntnisnahme

Bei einer ordnungsgemafen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelastigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Malf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléassig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
Die angedachten Sondernutzungen auf dem geplanten Uferweg kon-
nen und sollen jedoch nur insoweit geplant bzw. zugelassen werden,
wie sie die Anforderungen an den Larmschutz fur die Nachbarschaft
einhalten. Die Belange der anliegenden Wohnnutzungen werden bei
der Gestaltung bertcksichtigt.
Die Lage von Aufenthaltsflachen ist nicht Gegenstand der Bebau-
ungsplanung und wird im Rahmen des freiraumplanerischen Reali-
sierungswettbewerbs gepruft.
5) Im Sinne der Férderung urbaner Natur, wiirden wir einen moglichst | Kenntnisnahme
hohen Anteil an Vegetation beflirworten, der sich an naturnahen Kon- | Die Pflanzenarten werden im ebenfalls im nachgeordneten freiraum-
zepten orientiert, d.h. insbesondere einheimische Pflanzen, die ein planerischen Realisierungswettbewerb unter Bertcksichtigung der
moglichst groRes Okosystem ermdglichen und den gegebenen Um- | Standortgerechtigkeit und Klimaresistenz gepriift.
weltfaktoren entsprechen.
40 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 40
14.07.2020
41 Stellungneh- Grundsatzlich begriiRe ich das Ziel des Bebauungsplans, einen | Teilweise Beriicksichtigung
mende*r 41 durchgehenden FuB- und Radweg entlang der Spree zu schaffen. | Der geplante Uferweg stellt keinen Nutzungskonflikt zu Wohnen dar.
Allerdings ist m.E. in der Planung der reine Wohnkomplex Runge- | Es gehort zur Normalitat in besiedelten Bereichen, dass Wege und
14.07.2020 straRe 21, 21 A-F nicht hinreichend beriicksichtigt worden. Bereiche fur den kurzfristigen Aufenthalt entlang von Wohngebauden
Geman Ziffer 3.1 der Begriindung ist ein Ziel, dass die Funktionen | verlaufen und hieriiber Einsicht in benachbarte Grundstiicke genom-
Wohnen und u.a. Erholung einander raumlich zugeordnet und aus- | men werden kann. Davon unabhéangig ist festzustellen, dass es sich
gewogen entwickelt werden. bei dem in Rede stehenden Geb&ude zwar um ein reines Wohnge-
Dies wird jedoch im vorgelegten Plan fir den Abschnitt Flur 37, der | baude handelt, die Eigenart des Gebiets jedoch einem Mischgebiet
unmittelbar an ein reines Wohnhaus grenzt, nicht beriicksichtigt. | nach § 5 BauNVO entspricht. In Mischgebieten ist grundsétzlich ein
Ohne Begriindung wird mit dem vorgelegten Plan Erholung in den | hoherer Storgrad zulassig als in reinen Wohngebieten.
Vordergrund gestellt. Stattdessen miisste in diesem Abschnitt das | Ferner besteht kein Anspruch, dass eine bisherige gunstige Situation
Wohnen in den Vordergrund gestellt werden, weil nur hier ein reines | unveréndert erhalten bleibt, da eine Stadt oder Siedlungsflache ei-
nem standigen Wandel unterworfen ist (BVerwG 4.9.1997 — 1 L
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Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Wohnhaus angrenzt. In den Gbrigen Abschnitten grenzen im wesent-
lichen Gewerbe an das Planungsgebiet, wodurch eine Erholungsnut-
zung zu vernachlassigbaren Storungen fiihren wirde. Eine solche
raumliche Abgrenzung der Nutzung ist daher rechtlich geboten.
Eine starke Nutzung des Flurstiicks 37 als Erholungsflache wirde
hingegen die Wohnqualitat im Wohnhaus RungestraBe 21, 21A-F
deutlich einschranken.

139/96; BVerwG 2.8.2007 — 4 BN 29/07).

Das Planungsziel zur Herstellung des Ufers als offentlich zugéngli-
chen Fulgangerbereich besteht bereits seit dem Jahr 2011, in dem
auch der Beschluss tber die Aufstellung des Bebauungsplans (da-
mals noch unter der Bezeichnung 1-81B) &ffentlich bekannt gemacht
worden ist. Die Planunterlagen wurden im Rahmen der friihzeitigen
Offentlichkeitsbeteiligung im Jahr 2014 6ffentlich zur Verfiigung ge-
stellt.

Bei einer ordnungsgemalfen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelastigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Malf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuléssig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

Durch den Uferweg werden auch fir die Bewohner der Rungestralle
21 die ErschlieBung fur den Ful3- und Radverkehr sowie die Frei-
raumqualitat verbessert.

Die Interessen der anliegenden Wohnnutzungen, insbesondere zur
Lage von Banken und anderen Verweilbereichen sowie Millstandor-
ten, sollen im Rahmen des nachgeordneten, freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs berticksichtigt werden. Derartige Rege-
lungen sind nicht Gegenstand der Bebauungsplanung.

Die Auflistung der erganzenden sozialen, kulturellen und sportlichen
Nutzungen in der Begrindung zum Bebauungsplan 1-81 ist nur bei-
spielhaft zu verstehen. Die Erweiterung des Nutzungsspektrums auf
dem Uferweg Uber die ErschlieBung fir FulRgénger und Radfahrer
hinaus ist ein Ziel, das im Rahmen des Workshop-Verfahrens unter
Beteiligung von Anwohnern formuliert wurde und somit in den Be-
bauungsplan 1-81 eingeflossen ist.

Auf dem Flurstiick 37 besteht aufgrund des zu erhaltenden Kihlwas-
serauslaufbauwerks und des starken Gefalles zur Spree eine Eng-
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

stelle, die kaum Mdoglichkeiten zur Verortung von Bénken oder ande-
ren Aufenthalts- und Aktionsflachen vor dem Wohngebaude zulasst.
Die Begriindung zum Bebauungsplan 1-81 wird um eine Abwagung
dieses Sachverhalts erganzt.

In ziffer 3.5.4 der Begrindung wird ausgefuhrt, dass der Nachtlar-
mindex fur Schlafstérungen fir die vorliegende Planung nicht rele-
vant sei. Dies ist m.E. rechtsfehlerhaft und bericksichtigt nicht die
besonderen Bedirfnisse des reinen Wohnkomplexes Rungestralle
21, 21A-F mit uber 120 Wohneinheiten, der unmittelbar an das Pla-
nungsgebiet grenzt.

Durch den neuen Uferweg wird eine Verbindung zwischen der Bri-
ckenstraRe und der Michaeliskirchstral3e. Dies schafft einen kurzen
Weg vom S-Bahnhof Jannowitzbriicke und den Clubs an der Képe-
nicker Stral3e, insbesondere dem "Tresor". Es ist zu erwarten, dass
diese Verbindung von den Clubbesuchern bevorzugt genutzt wird,
weil sie deutlich attraktiver als die bisherigen Laufwege vom S-Bahn-
hof zum Club ist. Soweit vor dem Wohnkomplex Rungestrale 21,
21A-F nicht nur eine reiner Ful3-/Radweg entsteht sondern wie in der
Planung vorgesehen ein Bereich mit Méblierung, besteht zudem die
Gefahr, dass dieser Bereich auch fur die typischen Vorfeiern ("Vor-
glihen") genutzt wird, so wie es zu Vor-Corona-Zeiten bereits auf
dem Uferweg vor dem Jannowitzcenter der Fall war. Dies wirde zu
einem deutlich erhéhten Larm vor dem Wohnhaus fuhren, der auch
aufgrund der anderen Larmqualitéat (andauernder, wechselnde Laut-
starken, hohe Tonfrequenzen) das Risiko von Schlafstérungen deut-
lich erhoht.

Im letzten Abschnitt dieser Ziffer wird ausgefiihrt "Mal3nahmen im
Rahmen des Larmminderungsplanung beziehen sich jedoch vorran-
gig auf sensible Nutzungen wie Wohnungen, ... Verkehrsflachen, wie
sie dieser Bebauungsplan festsetzt, werden nicht erfasst." Dies be-
rucksichtigt nicht, dass die Verkehrsflache unmittelbar an die reine

Kenntnisnahme

Fur den Uferweg ist eine Bertcksichtigung des Nacht-Larmindexes
nicht erforderlich, da der Bebauungsplan 1-81 keine schutzwirdige
Schlafnutzung zum Gegenstand hat.

Uber den Geh- und FuRweg hinausgehende Nutzungsangebote zu
ermoglichen, kdnnen und sollen nur insoweit geplant bzw. zugelas-
sen werden, wie sie die Anforderungen an den Larmschutz fiir die
Nachbarschaft einhalten. Die Interessen der angrenzenden Wohn-
nutzung, insbesondere zur Lage von Bereichen fiir den kurzfristigen
Aufenthalt, werden im Rahmen des nachgelagerten Realisierungs-
wettbewerbs berticksichtigt.

Bei einer ordnungsgemafen Benutzung des Uferwegs sind erhebli-
che Larmbelastigungen fir die Nachbarschaft nicht zu erwarten.
Darliberhinausgehender, sogenannter "verhaltensbedingter Larm"
ist dem Betrieb des Uferwegs nicht zuzurechnen. Er ist nach Maf3-
gabe des Landesimmissionsschutzgesetzes unzuldssig und kann als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden.

Es ist zudem offensichtlich, dass aufgrund der geringen GrofR3e der -
neben den fir Wege-, Anpflanz- und ggf. Entwasserungsflachen - fur
Freizeitaktivitaten zur Verfigung stehenden Flachen, die erganzen-
den Nutzungsangebote lediglich kleinere, vereinzelte Anlagen um-
fassen kdnnen, die nicht im Nutzungskonflikt zu angrenzenden
Wohnnutzungen stehen.
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Wohnbebauung Rungestrale 21, 21A-F anschlie3t. Hier ist sehr
wohl eine besonderes Bedirfnis, dass der Bebauungsplan nicht
neue Larmquellen schafft.

In ziffer 3.1.1.2 wird fir das gesamte Bebauungsplangebiet die
Zweckbestimmung "Uferweg". Dies sollte in Abwagung der Wohn-
und Erholungsinteressen im Abschnitt Flur 37 und den nach Westen
und Osten anschlieRenden Flursticken auf "Ful3- und Radweg" ge-
andert werden, um wie oben erlautert eine den Wohnzwecken zuwi-
der laufende weitergehende Nutzung in diesem Abschnitt zu unter-
binden.

Damit wird das Hauptplanungsziel erreicht, ohne die Interessen der
Bewohner der Wohnbebauung Rungestral3e 21, 21A-F Uber die Ma-
Ben zu wider zu laufen. Der Verweis auf den nachgelagerten Reali-
sierungswettbewerb ist hier nicht ausreichend, denn damit wird eine
weitergehende Nutzung nicht unterbunden.

Kenntnisnahme

Die Zweckbestimmung des Uferwegs wird nicht gedndert. Die Be-
schrankung der Zweckbestimmung auf "FuR- und Radweg" ent-
spricht nicht dem Ziel der Planung. Die Zweckbestimmung "Uferweg"
wurde gewahlt, da der Bereich nicht ausschlieRlich der ErschlieBung
fur den Fu3- und Radverkehr dienen soll, sondern auch Aufenthalts-
und Erholungsfunktion erfiillen soll. Diese Nutzungen sollen aller-
dings untergeordnet sein. Ein unverhaltnismaRiger Nutzungskonflikt
zwischen dem Uferweg und angrenzender Wohnnutzung ist nicht er-
kennbar.

Siehe Abwéagung weiter oben

In Abschnitt 4 "Abwégung der 6ffentlichen und privaten Belange" wird
in 4.2. ausgefuhrt, dass die privaten Belange durch die Planungsin-
halte ausreichend berticksichtigt seien. Allerdings fehlt in der Abwa-
gung jede Abwagung der besonderen Situation der reinen Wohnbe-
bauung RungestralRe 21, 21A-F. Alle anderen angrenzenden Objekte
sind explizit aufgefuhrt und werden einzeln analysiert. Nur fur die
reine Wohnbebauung RungestralRe 21, 21A-F fehlt jede Abwéagung.
Ich bitte daher darum und fordere Sie auf, dass der Bebauungsplan
so geandert wird, dass die Funktion Wohnen im oben beschriebenen
Abschnitt Vorrang vor der Funktion Erholung erhélt, so wie die Funk-
tion Erholung in den angrenzenden Abschnitten Jannowitz-Center,
Heizkraftwerk Vorrang erhalten kann.

Berlicksichtigung
Die Begrindung wird um einen Hinweis zu dem Wohngebaude
Rungestralle 21, 21A-F erganzt.

42

Stellungneh-
mende?*r 42

Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7

Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
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Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
14.07.2020
43 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7
mende*r 43
14.07.2020
44 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 29 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 29
mende*r 44
14.07.2020
45 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 10 Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 10
mende*r 45
14.07.2020
46 SenUVK IID Gegen die Planungsziele bestehen weiterhin keine grundsatzlichen | Kenntnisnahme
Einwande; die bereits in den vorliegenden Stellungnahmen benann- | Die in der Stellungnahme vom 27.03.2020 genannten Belange wur-
15.07.2020 ten Belange missen bei der weiteren Planbearbeitung berticksichtigt | den bereits bertcksichtigt, sofern sie stadtebaulich erforderlich wa-
werden. ren (Belange der EU-WRRL), bzw. werden weiterhin im Rahmen des
Ich empfehle, die Wasserbehorde bei der Erarbeitung des Auslo- | nachgeordneten, freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs
bungstextes fur den Realisierungswettbewerb einzubeziehen. berticksichtigt (Reparatur- und InstandhaltungsmafRnahmen an den
Uferbefestigungen, die Muill- und Abfallbeseitigung, standortgerech-
ten Ufervegetation, die Freihaltung der Ufer fiir den Wasserabfluss).
a7 Stellungneh- Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 29 Siehe Abwéagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 29
mende*r 47
14.07.2020
48 Stellungneh- Es ware von grof3er Attraktivitat, wenn der Uferweg durchgehend ge- | Kenntnisnahme
mende*r 47 fuhrt werden konnte. Man misste eine Losung finden, wie er Gber | Ziel der Planung ist es bereits, einen durchgangigen Uferweg herzu-
dem Wasser am Heizkraftwerk und den Briicken vorbei verlaufen | stellen. Dies wird durch die Festsetzung von Verkehrsflachen beson-
14.07.2020 konnte. derer Zweckbestimmung und teilweise von Geh- und Fahrrechten fir
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

die Allgemeinheit auf den Privatgrundsticken (vor dem Jannowitz-
center und dem Heizkraftwerk Mitte) im Geltungsbereich der Bebau-
ungsplane 1-81 und I-32aa sichergestellt. Der Uferweg verlauft
durchgehend unter den Briicken (Jannowitzbriicke, Michaelbrtcke,
Schillingbriicke). Eine Fihrung des Uferwegs Uber der Spree und
Uber den Bricken ist nicht erforderlich.

49

Stellungneh-
mende*r 49

Fur den Uferstreifen zwischen Michael-Kirchbriicke und Schillingbri-
cke und daruber hinaus:

Wir leiden hier sehr unter dem Larm, der sich lber die Spree von
allen Seiten Ubertragt, Stadt, Verkehr, Schifffahrt.

Ein Spreeufer, das von 6kologisch wertvollem Griin gepragt ist, ware
toll.

Ein Lehrpfad fir Kinder, eine Uferlandschaft mit Fledermauskasten,
Lehrtafeln fur 6kologische Zusammenhénge oder insekten- und vo-
gelfreundliche Pflanzen hat das Potential ein Modellcharakter fiir die
Behandlung von wertvollen Uferstreifen in klimagestressten Zeiten
zu erlangen.

Hier in Stichworten:

- 8kologisch hochwertige Begriinung (keine Rollrasen sondern Nah-
rung flr Wildbienen, Insekten und Vdgel)

- Grunanteil weit mehr als die vorgesehenen 30%, eher 70% - 90%
- unbedingter Erhalt der groRen Badume- sie sind wichtig fir gute Luft,
Temperatur und Larmschutz! Wenn kleinere Baume gefallt werden,
dann sollen sie durch Weiden, Birken oder &hnlich passendes ersetzt
werden.

- keine Versiegelung der Flachen mit Teer, Beton oder dhnlichem
Verdichtung so gering wie mdglich halten!

- Urban gardening Intiativen ehalten

- der Weg nicht breiter als 2,5/ 3 Meter

- Schutz von Flederm&usen (wenn sie noch da sind)

Kenntnisnahme

Der Larm ist nicht auf die Planung des Uferwegs zurtickzufuhren.
Die Hinweise zur Gestaltung des Uferwegs, zu padagogischen An-
geboten, zu den Pflanzenarten sowie zum wasser- und luftdurchlas-
sigem Aufbau der Wege werden im Rahmen des nachgeordneten
freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs gepruft.

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgan-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schrénken den mog-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.
Inwiefern bestehende grof3e Baume erhalten werden kénnen wird im
nachfolgenden freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs ge-
pruft.

Die Nutzungsmdoglichkeiten durch bestehende Initiativen sollen im
Rahmen des nachgelagerten freiraumplanerischen Realisierungs-
wettbewerbs geprift werden. Der Erhalt dieser Initiativen steht im
Wesentlichen in Abhéngigkeit der gestalterischen und vor allem funk-
tionalen Anforderungen an die geplante Durchwegung (Wegebreiten,
Entwéasserung).
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

In Zeiten von Insektensterben und Klimawandel kann nicht so weiter
gemacht werden wir zuvor. Die Stadt heizt sich auf. Sie ist laut.
Uferstreifen sind wertvolle Flachen, die geschiitzt werden mussen.
Eine Ufergestaltung, die 'so naturnah wie mdoglich' ist - wie im Koali-
tionsvertrag fur Berlin als Ziel beschrieben, sollte hier umgesetzt wer-
den.

Uber eine personliche Mitteilung fur die Gelegenheit der Partizipation
im Briefkasten wirde ich mich freuen. Danke fiir die Gelegenheit, die
Anregungen hier kund zu tun.

Die Wegbreiten sollen - entsprechend den Berliner Regelwerken - so
gewahlt werden, dass Konflikte vermieden werden. Nach der Ausfih-
rungsvorschrift "Geh- und Radwege" zum Berliner StralRengesetz be-
tragt die Mindestbreite fir einen selbststandig gefiihrten gemeinsa-
men Geh- und Radweg 4 m und fiur einen gemeinsam gefiihrten Geh-
und Radweg 2,5 m. Die konkrete Objektplanung ist nicht Gegenstand
des Bebauungsplans.

Die nach Bundesnaturschutzgesetz bestehenden Anforderungen
zum Artenschutz werden im Bebauungsplan 1-81 sowie im angren-
zenden Bebauungsplan I-32aa beachtet.

Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die &ffent-
liche Auslegung und Mdglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei
Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.

Der Zeitraum von einem Monat fur die offentliche Auslegung ent-
spricht den gesetzlichen Anforderungen gemaf § 3 Abs. 2 BauGB.

50

Stellungneh-
mende*r 50

12.07.2020

Zur Entwicklung des Spreeuferwegs im Rahmen des Bebauungs-
planverfahrens mdchten wir folgendes anregen:

- eine dkologisch hochwertige Begriinung, die Nahrung fir Wildbie-
nen, Insekten und Voégel bietet, Stichwort "essbare Pflanzen"

- ein Grunanteil von mindestens 70%

- die groRen Baume bhitte unbedingt erhalten

- bitte zusatzlich ufergerechte Baume wie Weiden pflanzen

- keine Versiegelung der Flachen

- die Verdichtung so gering wie mdglich halten

- Urban gardening Initiativen erhalten

- der Weg nicht breiter als 2,5/ 3 Meter (Baume darin belassen, drum

Kenntnisnahme

Die Hinweise zur Gestaltung des Uferwegs, zu paddagogischen An-
geboten, zu den Pflanzenarten, zum wasser- und luftdurchlassigem
Aufbau der Wege sowie zur Herstellung der Spundwand werden im
Rahmen des nachgeordneten freiraumplanerischen Realisierungs-
wetthewerbs gepruft.

Die relativ geringe Breite des Uferwegs und das Ziel einer durchgan-
gigen offentlichen ErschlieBung fur den FuR- und Radverkehr sowie
die geplante Herstellung von Aufenthaltsflachen schréanken den mdg-
lichen Umfang der Begriinungen ein. Der durch textliche Festsetzung
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Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

herum schlangeln)

- wie auf der Holzmarkt - Seite ein abfallendes Ufer mit Steinen statt
Spundwand

Eine so weit wie moglich naturnahe Ufergestaltung wie im Koalitions-
vertrag fur Berlin als Ziel beschrieben, sollte hier umgesetzt werden.
Neben Feuchtigkeit und Schatten, der kiihlenden Wirkung, dammen
Baume und Pflanzen den Larm durch Verkehr, Schifffahrt und Gast-
ronomie etwas ein, der ansonsten ungebremst die Spree herunter
und heriiberschallt.

Die Idee eines Lehrpfad fir Kinder und Erwachsene, mit Lehrtafeln
fur 6kologische Zusammenhénge, Tiere, Pflanzen und Béaume etc.
finden wir gut. Feldermauskasten, wenn die Flederm&use den Bau-
stelle Uberstehen - oder wieder ansiedeln. Dies hatte das Potential
ein Modellcharakter fiir die Behandlung von wertvollen Uferstreifen
in klimagestressten Zeiten zu erlangen. In Mitte ist der pro Kopf Grin-
anteil weit unterschritten, ein griines Spreeufer wirde etwas Abhilfe
schaffen. Und auch fir Végel, Insekten und das Klima leistet jede
Flache, jeder Streifen hochwertige Natur einen Beitrag. (einfacher
Rasen wie auf der anderen Spreeuferseite flussaufwarts leider nicht!)

Wir haben nur zuféllig erfahren, dass man sich hier beteiligen kann.
Wir wirden uns freuen, kinftig tber eine Wurfsendung oder e-mail
persénlich eingeladen zu werden.

gesicherte Anteil von 30 % begriinter Flachen stellt eine zwingend
umzusetzende Mindestanforderung dar. Eine Erhéhung des Anteils
begrinter Flachen ist méglich und wird im Rahmen des nachgeord-
neten freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift.
Inwiefern bestehende grof3e Baume erhalten werden kénnen wird im
nachfolgenden freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs ge-
pruft.

Die Nutzungsmoglichkeiten durch bestehende Initiativen sollen im
Rahmen des nachgelagerten freiraumplanerischen Realisierungs-
wettbewerbs geprift werden. Der Erhalt dieser Initiativen steht im
Wesentlichen in Abhéngigkeit der gestalterischen und vor allem funk-
tionalen Anforderungen an die geplante Durchwegung (Wegebreiten,
Entwéasserung).

Die Wegbreiten sollen - entsprechend den Berliner Regelwerken - so
gewahlt werden, dass Konflikte vermieden werden. Nach der Ausfih-
rungsvorschrift "Geh- und Radwege" zum Berliner StralRengesetz be-
tragt die Mindestbreite fir einen selbststandig gefiihrten gemeinsa-
men Geh- und Radweg 4 m und fiir einen gemeinsam gefihrten Geh-
und Radweg 2,5 m. Die konkrete Objektplanung ist nicht Gegenstand
des Bebauungsplans.

Die nach Bundesnaturschutzgesetz bestehenden Anforderungen
zum Artenschutz werden im Bebauungsplan 1-81 sowie im angren-
zenden Bebauungsplan I-32aa beachtet.

Eine direkte Mitteilung der Anwohner ist nicht erforderlich. Die 6ffent-
liche Auslegung und Mdglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme
wurde im Amtsblatt vom 5.6.2020 (ABI. Nr. 24, S. 3022-3023), in drei
Tageszeitungen, auf der Internetseite des Bezirks Mitte von Berlin
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arbeitsgemein-
schaft Natur-
schutz e.V.

03.04.2020

Da die Bebauungsplane 1-81 und I-32aa einem gemeinsamen Vor-
gang (ErschlielBung des Spreeufers) zuzuordnen sind, werden beide
Vorlagen in dieser Stellungnahme gemeinsam behandelt.
Planungsziele:

Die Berliner Landesarbeitsgemeinschaft Naturschutz e.V. begrufdt
die in den Bebauungsplanen 1-81 und I-32aa vorgestellten Planun-
gen. Es ist sehr erfreulich, dass die Umsetzung des griinen Haupt-
weges Nr. 1 mit den vorliegenden B-Planen deutlich vorangebracht
wird.

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
und auf der Beteiligungsplattform des Landes Berlin 6ffentlich be-
kannt gemacht.
Der Zeitraum von einem Monat fir die offentliche Auslegung ent-
spricht den gesetzlichen Anforderungen gemaf § 3 Abs. 2 BauGB.
51 Berliner Landes- | Allgemein: Kenntnisnahme

Artenschutz:

Fur den freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb im Hinblick
auf die Konkretisierungen der vorliegen B-Pléane sowie bezlglich ei-
ner notwendigen Sanierung der Uferbefestigungen fordern wir das
Stadtplanungsamt Mitte auf, die Leitlinien und Empfehlungen aus
den Ergebnissen des Workshopverfahrens zur Spreeuferentwicklung
Nordliche Luisenstadt als verbindliche Vorgaben festzusetzen.
Besonders die Vorgabe (S. 24 der Begrindung zum B-Plan I-32aa)
einer zukinftigen "naturnahen Gestaltung" bzw. "Renaturierung von
Uferabschnitten" darf nicht aus Kostengriinden oder anderen poten-
tiellen Konflikten aus den Planungen entfallen. Die hier vorgeschla-
gene Schaffung von "Flachuferbereichen mit Trittsteinen/Ausstiegen
fur Wassertiere" wird von uns ausdrucklich unterstiitzt. Aufgrund der
ufernahen Bebauung gibt es im Innenstadtbereich ohnehin nur sehr
wenige Orte, die fir eine entsprechende Umgestaltung zur Verfi-
gung stehen, und noch weniger Mdglichkeiten einer Umsetzung. Das
Bezirksamt Mitte darf sich diese seltene Moglichkeit nicht entgehen

Kenntnisnahme

Die Ergebnisse des Workshop-Verfahrens zur Spreeuferentwicklung
Nordliche Luisenstadt haben im Bebauungsplan Bericksichtigung
gefunden und werden auch in die Anforderungen an den freiraum-
planerischen Realisierungswettbewerb einflieBen. Einige der aus
dem Workshop-Verfahren hervorgegangenen Leitlinien und Empfeh-
lungen sind im Bebauungsplan 1-81 sowie dem angrenzenden Be-
bauungsplan 1-32aa durch Festsetzungen berlcksichtigt worden,
z. B. die Ermdglichung einer Radwegeverbindung. Nicht alle Leitli-
nien und Empfehlungen haben bodenrechtlichen Bezug und sind
festsetzungsrelevant (z. B. Gemeinschaftsgarten anlegen) oder sind
voraussichtlich aufgrund Uberwiegender anderer Belange umsetz-
bar. Letzteres wird im Rahmen des Realisierungswettbewerbs vertie-
fend gepruft.

Es ist das Ziel, dass zukinftig einzelne Abschnitte auch als Béschung
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Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

lassen. Sollte es, hoffentlich, zu einer Umsetzung der 0.g. Konzepte
kommen, wéare unbedingt darauf zu achten, den Tierarten, fur die
Ausstiege geplant werden, auch direkte Mdglichkeiten fir einen ge-
schitzten Transfer sowie sichere Riickzugsrdume zu bieten.

Es lieRe sich zudem prifen, ob ein Teil des Uferbereiches als ein
"Tierhafen" lagunenartig abtrennbar ist oder ein derartiger Lebens-
raum anderweitig hinzugefiigt werden kann. Dabei koénnte ein Le-
bensraum fir zahlreiche Wasser- und Uferlebewesen entstehen, der
auch als Trittstein fir wandernde Tierarten dienen koénnte. Wichtige
Zielarten sind die Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie Biber und
Fischotter (Castor fiber und Lutra lutra), fur die, dieser Richtlinie zu-
folge, neue Lebensrdume und Lebensraum-Verbindungen zu schaf-
fen sind sowie insbesondere Jungtiere der im Fluss lebenden Fisch-
arten, die durch die Einwirkungen der Schifffahrt besonders bedroht
sind. Daneben kdénnten auch Brut- und Ruheplatze fir z. B. Wasser-
und Ufervdgel entstehen. Dieser "Tierhafen" sollte ein verkehrsberu-
higter, vor schiffsinduziertem Wellenschlag geschiitzter Land-Flach-
wasser-Ubergang sein und Anbindungen an den Fluss aufweisen.
Eine dkologische Uferaufwertung kénnte und sollte, neben dem Na-
turerlebnis, auch der Bildung fir nachhaltige Entwicklung dienen. Im
Sinne einer Sensibilisierung fir Naturschutzbelange ware es z.B.
maoglich, Wegebezeichnungen, wie z. B. Bibersteig und Otterstieg zu
vergeben.

Aufgrund des Nachweis eines jagenden Eisvogels (Alcedo atthis) im
Gebiet regen wir an, ggf. zu prifen, ob sich weitere Habiatverbesse-
rungen fir diese Art im Rahmen der Umgestaltung des
Planungsraumes schaffen lassen.

Die Spree stellt einen wichtigen Transferkorridor fiir verschiedene
Fledermausarten dar. Auch wenn im Planungsgebiet keine Fleder-
mausquartiere nachgewiesen wurden, empfehlen wir, Uber die
gesetzlichen Ausgleichspflichten hinausgehend, Fledermaushabitate

ausgefuhrt werden, um neue Habitate fiir aquatische und semiaqua-
tische Tierarten zu schaffen und damit den Zielen zum Biotop- und
Artenschutz im Landschaftsprogramm, den Zielen der EU-Wasser-
rahmenrichtlinie und des Wasserhaushaltsgesetzes zu entsprechen.
Die Mdglichkeit einer naturnahen Gestaltung der Uferzone in dafir
geeigneten Abschnitten, die abschnittsweise Einrichtung eines Ge-
wasserrandstreifens sowie die Verwendung und der Erhalt stadttypi-
scher und standortgerechter Pflanzen bei der Griingestaltung wer-
den im Rahmen des nachgelagerten freiraumplanerischen Realisie-
rungswettbewerbs besonders geprift.

Kenntnisnahme

Die nach Bundesnaturschutzgesetz bestehenden Anforderungen
zum Ausgleich von erheblichen Beeintrachtigungen und zum Arten-
schutz werden im Bebauungsplan 1-81 sowie im angrenzenden Be-
bauungsplan I-32aa beachtet.

MalRnahmen zur Verbesserung von Habitateigenschaften fur den
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anzulegen. Hierzu verweisen wir zudem darauf, dass die angren-
zende denkmalgeschitzte ehemalige Eisfabrik aller Voraussicht
nach ein hohes Habitatpotential fir Fledermause aufweisen diirfte.
Sollten die Plane einer Umgestaltung des Geléndes hinreichend kon-
kret sein, ware zu prifen, ob auch eine Umsetzung dort verbindlicher
Ausgleichspflichten als CEF-Mal3nahme im Zuge der Umgestaltung
des Uferbereiches maoglich ist.

Sowohl fur Fledermause als auch fir Insekten, ist von einer erhebli-
chen Stérwirkung von Lichtquellen auszugehen. Wir begriiRen daher
die auf S. 58 der Begriindung zum B-Plan aufgestellte Verpflichtung
zur Verwendung von Natriumdampf-Lampen (bzw. einer anderen
Technik, durch die Licht im langwelligen Strahlungsbereich emittiert
wird). Zusatzlich sollte an dieser Stelle auch eine Regelung getroffen
werden, durch die festgelegt wird, dass nur eine zum Boden gerich-
tete Abstrahlung zulassig ist.

Eisvogel und fur Flederméuse uber die gesetzlichen Anforderungen
hinaus werden im Rahmen des nachgelagerten freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs geprift.

Konkrete Planungen zur Umgestaltung des Geléandes der ehemali-
gen Eisfabrik liegen noch nicht vor, um dafir ggf. erforderliche Aus-
gleichsmalBnahmen im Geltungsbereich des Bebauungsplans I-32aa
zu berticksichtigen.

Kenntnisnahme
Dies betrifft nicht den Bebauungsplan 1-81 sondern den benachbar-
ten Bebauungsplan I-32aa.

Baumschutz:

Auf S. 41 der Begrindung zum B-Plan [-32aa wird dargelegt, dass
fur die Gberwiegende Mehrzahl der Bestandsbaume "suboptimale bis
schlechte" Wuchsbedingungen vorliegen, u.a. durch "Belastungen
des Wurzelraumes". Wir regen an, noch einmal eingehend zu prifen,
ob diese Belastungen bereits durch den geplanten Austausch von 30
cm des Oberbodens ausreichend behoben werden kdnnen. Es ware
sehr unginstig, wenn die vorgesehenen Neupflanzungen nicht in
dem gewiinschten Ausmall anwachsen oder frilhzeitig absterben.
Zumal spatere MaRnahmen immer deutlich teurer sind, als im Rah-
men einer ohnehin grélReren Umgestaltung des Gelandes téatig zu
werden.

Die B-Plane 1-81 und I-32aa sind durch eine Pflanzliste standortge-
rechter Baume und Bische zu ergénzen. Hierbei sollte auch auf eine

Klarstellung

Der Hinweis bezieht sich auf die Begriindung zum angrenzenden Be-
bauungsplan I-32aa. Jedoch ist auch im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes 1-81 der flachendeckende Austausch der obersten
30 cm Boden vorgesehen, in erster Linie dem Schutz des Menschen
vor Bodenverunreinigungen. Insbesondere bei der Pflanzung grolie-
rer Geholze ist ggf. die Herstellung gréRerer Pflanzgruben mit Bo-
denaustausch gemaR den einschlagigen Regelwerken erforderlich.

keine Berticksichtigung




Bebauungsplan 1-81
Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
Ubersicht der Stellungnahmen mit den Ergebnissen der Priifung und Abwégung

Bezirksamt Mitte von Berlin S. 66

Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Auswahl von Pflanzen geachtet werden, die widerstandsfahig gegen-
uber zukunftigen klimatischen Anderungen sind.

Die Arten der Bepflanzungen werden im Rahmen des nachgelager-
ten, freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs geprift. Eine
Pflanzliste wird nicht festgesetzt.

Regenwassermanagement:

Der Planungsraum stellt aufgrund der diffus verteilten Bodenbelas-
tungen eine Herausforderung fiir ein dezentrales Regenwasserma-
nagement dar. Wir empfehlen, ein Bewirtschaftungskonzept zu erar-
beiten, durch das sichergestellt wird, dass ein angenehmes Lokal-
klima auch an heien Sommertagen durch Verdunstungskihlung zu
erreichen ist. Hierflir waren ggf. Speichermdglichkeiten flir Regen-
wasser anzulegen, die z.B. temporéar entsprechend des prognosti-
zierten Bedarfs beflllt werden kénnen. Die Anlage von "urban wet-
lands" entspricht den Vorgaben des StEP Klima (KONKRET). Zudem
koénnten in diesem Zusammenhang angelegte und mit Regenwasser
erhaltene Feuchtgebiete (z.B. Rohricht) einen weiteren Beitrag zum
Artenschutz bzw. zu einer Verbesserung des Biotopverbundes ent-
lang der Spree entfalten. Auch wenn diese Konkretisierungen der
Planungen nicht Bestandteil des B-Plan Verfahrens sind, wére es
wuinschenswert, wenn durch das Stadtplanungsamt bzw. durch die
BVV des Bezirks Mitte verbindliche VVorgaben fur den freiraumplane-
rischen Realisierungswettbewerb der Ufergestaltung festgelegt und
beschlossen werden.

Kenntnisnahme

Wie in der Begrindung dargelegt, wurde zur Klarung des Umgangs
mit anfallendem Regenwasser ein Regenwasserkonzept als Fach-
beitrag zum Bebauungsplan erstellt (Ingenieurgesellschaft Prof. Dr.
Sieker mbH, 3.7.2019). Darin wird das freie Ablaufen des Wassers
zur Spree als Vorzugslésung empfohlen. "Urban Wetlands" kénnten
bei potentiellen freiraumplanerischen Einschrankungen jedoch auf
Teilflachen als Entwasserungsvariante in Betracht kommen. Das Re-
genwasserkonzept wird bei der Auslobung des freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs Gegenstand der Planungsunterlagen
sein.

Im Rahmen des freiraumplanerischen Realisierungswettbewerbs sol-
len verbindliche Vorgaben getroffen werden, um die angestrebte
Qualitat zu gewahrleisten und o6ffentliche Belange angemessen zu
berticksichtigen. Im freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb
wird daflir Sorge getragen, dass das Regenwasser nicht durch ein
Gefalle zum Flurstiick Nr. 38 geleitet wird.

52

Stellungneh-
mende*r 52

14.07.2020

Siehe identische Stellungnahme in Ifd. Nr. 7

Siehe Abwagung zur Stellungnahme in Ifd. Nr. 7

53

NBB Netzgesell-
schaft Berlin-
Brandenburg
mbH & Co. KG

Die WGI GmbH wird von der NBB Netzgesellschaft Berlin-Branden-
burg mbH & Co. KG (nachfolgend NBB genannt) beauftragt, Aus-
kunftsersuchen zu bearbeiten und handelt namens und in Vollmacht

Kenntnisnahme

Die in der Karte dargestellte Leitung mit einem Nenndruck von > 4
bar liegt in der ostlichen Seite der MichaelkirchstraRe und damit au-
Rerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans 1-81.
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EMB Energie Mark Brandenburg GmbH, der Stadtwerke Bad Belzig
GmbH, der Gasversorgung Zehdenick GmbH, der SpreeGas Gesell-
schaft fir Gasversorgung und Energiedienstleistung mbH, der NGK
Netzgesellschaft Kyritz GmbH, der Netzgesellschaft Hohen Neuen-
dorf (NHN) Gas mbH & Co.KG, der Rathenower Netz GmbH, der
Netzgesellschaft Hennigsdorf Gas mbH (NGHGas), der Stadtwerke
Forst GmbH und der Netzgesellschaft Forst (Lausitz) mbH & Co. KG.

Es wird hiermit ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die in den bei-
gefligten Planunterlagen enthaltenen Angaben und Maf3zahlen hin-
sichtlich der Lage und Verlegungstiefe unverbindlich sind. Mit Abwei-
chungen muss gerechnet werden. Dabei ist zu beachten, dass erd-
verlegte Leitungen nicht zwingend geradlinig sind und daher nicht auf
dem kirzesten Weg verlaufen. Darlber hinaus sind aufgrund von
Erdbewegungen, auf die die NBB keinen Einfluss hat, Angaben zur
Uberdeckung nicht verbindlich. Die genaue Lage und der Verlauf der
Leitungen sind in jedem Fall durch fachgerechte Erkundungsmafi-
nahmen (Ortung, Querschlage, Suchschlitze, Handschachtungen
usw.) festzustellen.

Im unmittelbaren Bereich der Leitung ist auf den Einsatz von Maschi-
nen zu verzichten und in Handsehachtung zu arbeiten. Die abgege-
benen Planunterlagen geben den Bestand zum Zeitpunkt der Aus-
kunftserteilung wieder. Es ist darauf zu achten, dass zu Beginn der
Bauphase immer das Antwortschreiben mit aktuellen farbigen Plan-
unterlagen vor Ort vorliegt. Digital gelieferte Planunterlagen sind in
Farbe auszugeben. Bitte priifen Sie nach Ausgabe die MaRstabs-
genauigkeit. Die Auskunft gilt nur fir den angefragten rdaumlichen Be-
reich und nur fir eigene Leitungen der NBB, so dass gegebenenfalls
noch mit Anlagen anderer Versorgungsunternehmen und Netzbetrei-
ber zu rechnen ist, bei denen weitere Auskinfte eingeholt werden

Ifd. Stellungneh- Stellungnahme Ergebnis der Prifung und Abwéagung
Nr. mende
der NBB. Die NBB handelt im Rahmen der ihr Gibertragenen Netzbe-
6.3.2020 treiberverantwortung namens und im Auftrag der GASAG AG, der | Die weiteren Hinweise werden zur Kenntnis genommen und sind im

Rahmen der Objektplanung/Realisierungswettbewerb zu beachten.
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mussen.

Die Entnahme von MaRRen durch Abgreifen aus den Planunterlagen
ist nicht zulassig. Stillgelegte Leitungen sind in den Planen nicht oder
nur unvollstandig enthalten.

In Ihrem angefragten rAumlichen Bereich befinden sich Anlagen mit
einem Betriebsdruck > 4 bar.

Eine Versorgung des Planungsgebietes ist grundsatzlich durch Nut-
zung der offentlichen ErschlieBungsflachen in Anlehnung an die DIN
1998 herzustellen. Dariiber hinaus notwendige Flachen fur Versor-
gungsleitungen und Anlagen sind gemaf § 9 Abs. 1 BauGB im Be-
bauungsplan festzusetzen.

Nach Auswertung des Bebauungsplans und der entsprechenden Be-
grindung ist unsere Leitungsschutzanweisung zu beachten und fol-
gendes in die weitere Planung einzuarbeiten:

Bei Baumpflanzungen ist ohne SicherungsmafRnahmen ein Abstand
zu Leitungen von mindestens 2,5 m von der Rohrau3enkante und
Stromkabel zu den Stammachsen einzuhalten. Bei Unterschreitung
dieses Abstandes sind in Abstimmung mit der NBB Schutzmafnah-
men festzulegen. Ein Mindestabstand von 1,5 m sollte jedoch in allen
Fallen angestrebt werden. Bei Unterschreitung dieses Abstandes
sind nur flach wurzelnde Baume einzupflanzen, wobei gesichert wer-
den muss, dass beim Herstellen der Pflanzgrube der senkrechte Ab-
stand zwischen Sohle Pflanzgrube und Oberkante unserer Leitungen
und Kabel mindestens 0,3 m betragt. Weiter ist zwischen Rohrlei-
tung/ Kabel und zu dem pflanzenden Baum eine PVC-Baumschutz-
platte einzubringen. Der Umfang dieser Einbauten ist im Vorfeld pro-
tokollarisch festzuhalten. Beim Ausheben der Pflanzgrube ist darauf
zu achten, dass unsere Leitungen/ Kabel nicht beschadigt werden.
Wir weisen darauf hin, dass bei notwendigen Reparaturen an der Lei-
tung/ Kabel der jeweilige Baum zu Lasten des Verursachers der
Pflanzung entfernt werden muss.




Bebauungsplan 1-81

Offentlichkeitsbeteiligung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB
Ubersicht der Stellungnahmen mit den Ergebnissen der Priifung und Abwégung

Bezirksamt Mitte von Berlin

S. 69

Ifd.
Nr.

Stellungneh-
mende

Stellungnahme

Ergebnis der Prifung und Abwéagung

Im raumlichen Gebiet der Anfrage plant die NBB, Leitungsbaumal3-
nahmen auszufuhren. lhre Arbeiten sind in der Planungsphase und
vor Baubeginn mit der Netzplanung, Herrn Thomas, Tel.-Nr.: (030)
81876 1552, E-Mail: S.Thomas@nbb-netzgesellschaft.de oder Herrn
Brose, Tel.-Nr.: (030) 81876 1554, E-Mail: T.Brose@nbb-netzgesell-
schaft.de, abzustimmen.

Kabelanlagen sind in der vorgefundenen Lage zu belassen. Veran-
derungen sind unzuldssig. Werden Kabelanlagen beschadigt, ist die
NBB unverziglich unter der Telefonnummer (030) 81876 1890, Fax
(030) 81876 1749 zu benachrichtigen. Schaden an der Kabelumman-
telung werden kostenlos beseitigt, sofern die NBB vor der Graben-
verfullung Kenntnis erhalt.

Fragen hinsichtlich auRer Betrieb befindlicher Gasleitungen, ausge-
nommen Hausanschlussleitungen, sind zuséatzlich an die Colt Tech-
nology Services GmbH zu richten, da diese Leitungen mdglicher-
weise mit Kabeln belegt sind oder eine Belegung geplant ist. An-
sprechpartner sind Herr Radan, Tel.-Nr.: (030) 8844 2325 und Hr.
Zickert, Tel.-Nr.: (030) 8844 2326, Fax: (030) 8844 2300.

Sollte der Geltungsbereich lhrer Auskunftsanfrage verandert werden
oder der Arbeitsraum den dargestellten raumlichen Bereich tber-
schreiten, ist der Vorgang erneut zur Erteilung einer Auskunft der
NBB vorzulegen.

Anlagen:

Plan (MaRstab 1 :500 / Plangro3e DIN AQ)
Leitungsschutzanweisung

Legende Gas

54

Gemeinsame
Landesplanungs-
abteilung

Beurteilung der angezeigten Planungsabsicht
Die Planungsabsicht ist an die Ziele der Raumordnung angepasst.

Zielmitteilung/Erlauterung

Kenntnisnahme
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1.4.2020

Wegen der wesentlichen Anderung der Bewertungsgrundlage (In-
krafttreten des LEP HR) seit unserer letzten Stellungnahme zum BP
1-81 ist eine Neubewertung der Planungsabsicht, bezogen auf die
aktuellen Ziele der Raumordnung, angezeigt:

Nach der Festlegungskarte des LEP HR liegt das Plangebiet im Ge-
staltungsraum Siedlung. Die beabsichtigten Festsetzungen (insb.
Uferweg und Sicherung des Heizkraftwerkes) sind hier grundsétz-
lich zulassig.

55

Berliner Stadtrei-
nigungsbetriebe
ABR

23.3.2020

Wir danken Ihnen fiir die Gbersandten Planunterlagen.

Bauliche oder Grundstticksinteressen der Berliner Stadtreinigung so-
wie Belange der Abfallbeseitigung werden nach den vorliegenden
Unterlagen nicht berihrt.

Auch aus reinigungstechnischer Sicht bestehen keine Einwénde ge-
gen die geplante Baumalnahme.

Wir méchten jedoch die Gelegenheit nutzen, um auf die baulichen
Erfordernisse zur ordnungsgemafen Leistungserbringung der Stra-
Renreinigung, speziell bei der Bearbeitung von Geh- und Radwegen,
hinzuweisen.

Auch wenn unsere Hinweise nicht in lhre Abwéagung einflieBen soll-
ten, bitten wir Sie, diese an den Vorhabentrager bzw. Fachplaner
weiterzuleiten, damit sie bei der konkreten Bauplanung Bericksichti-
gung finden kénnen.

Aus Sicht der Reinigung und Millabfuhr ist bei der Gestaltung der
offentlichen und privaten Gehwegbereiche die gebundene Pflaster-
bauweise der ungebundenen vorzuziehen.

Auf wassergebundene Wegedecken ist zur Vermeidung von Wild-
wuchs zu verzichten.

Durch die Wahl eines geeigneten Verlegematerials und ggf. einer
entsprechenden Versiegelung kann zudem der Entstehung hartna-
ckiger Verschmutzungen, wie z. B. durch Kaugummis, entgegenge-
wirkt werden.

Auf den Einsatz von Kastenrinnen zur Entwasserung sollte géanzlich

Kenntnisnahme

Die Hinweise zu den baulichen Erfordernissen sind nicht Gegen-
stand der Bebauungsplanung, werden jedoch im Rahmen des Rea-
lisierungswettbewerbs beriicksichtigt.
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verzichtet werden.

Bei der Aufstellung von Pollern im Gehwegbereich bitten wir zu be-
achten, dass die ungehinderte Zu- und Abfahrt fur Kleinkehrfahr-
zeuge mit einer lichten Breite von 1,50 m gewahrleistet wird. Diese
Mindestbreite ist auch fir die ordnungsgeméafle maschinelle Reini-
gung von Radverkehrsanlagen auf Gehwegen erforderlich.

Erhoht angelegte Baumeinfassungen oder ahnliche Anlagen sollten
maglichst so gestaltet werden, dass sie ohne Vorspriinge gerade bis
zur Gehwegebene verlaufen, um eine optimale Reinigung der Geh-
wege zu gewabhrleisten. Zudem sind Baumeinfassungen nur mit ge-
festigter Erde (Verzicht auf Gitter, Kiesel etc.) anzulegen. Bei der Ver-
wendung von Abdeckungen ist es eine grof3e Erleichterung fir uns,
wenn diese das Aussaugen von Abfallen ermdglichen, dabei aber
Kiesel o. A. zurtickhalten.

Begleitgriin sollte nur auf Flachen angelegt werden, die nicht
zwangslaufig betreten werden missen. Beim Anlegen von unbefes-
tigten Flachen ist es auch wiinschenswert, wenn auf Kieselsteine ver-
zichtet wird.

Bei der Installation von Papierkdrben bitten wir um Verwendung von
Pfosten mit einer minimalen H6he von 1,30 m und einem Durchmes-
ser von 0,08 m.

Bei einem hohen Abfallaufkommen empfehlen wir den Einsatz von
Unterflurpapierkérben.

Um Behinderungen bei der Reinigung zu vermeiden, ist es erforder-
lich, dass Verkehrsschilder und Werbeplakate in einer Mindesthéhe
von 2,10 m angebracht werden. Auch bei der Installation sonstiger
gestalterischer Elemente sollte eine ungehinderte Reinigung gewahr-
leistet bleiben.

Uber eine Riickmeldung, inwieweit unsere Anmerkungen in der De-
tailplanung Beachtung gefunden haben, waren wir dankbar.

Bitte denken Sie auch daran, uns den Tag der Verkehrsibergabe
rechtzeitig mitzuteilen. Dariiber hinaus benétigen wir eine Ubersicht
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der als offentliche Verkehrsflache gewidmeten Bereiche (Widmungs-
karte).

Wir mdchten Sie zudem darauf hinweisen, dass nach Abschluss der
Baumafinahme durch Ihr Haus zu priifen ist, ob neue Gehwege, die
keinem Anlieger zugeordnet werden kdnnen, entstanden sind und
uns Uber die daraus resultierende Winterdienstpflicht gem. § 4 Abs.
4 StralRenreinigungsgesetz (StrReinG) zu informieren.

Um eventuelle Beschadigungen an neuen oder wiederhergestellten

Gehwegen zu verhindern, bitten wir Sie auRerdem um die Meldung

solcher Gehwegabschnitte und des entsprechenden Zeitraumes, in

welchem diese nicht mit Kleinkehrfahrzeugen befahren werden sol-

len.

Datum: 28.7.2020

gez. i. V. von Dassel

Gothe

StadtSozGes L




